DECIZIE

ar. din

Cu privire la executarea
hotérdrii de judecatd
irevocabile

Avand in vedere nota informativi a Directiei asistentd juridica nr. 476 din
16.06.2023, hotirdrea Judecitoriei Chigindu, sediul Riscani nr. 3-4642/2019 din
22.10.2020, incheierea Completului specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si dc contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisindu nr. 3a-1395/20 din 17.02.2021, decizia
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie nr. 3r-149/2021 din 28.04.2021, incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul
Régcani nr. 3rh-6/2021 din 04.10.2022, decizia Completului specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu nr. 3r-602/2022 din 15.12.2022,
art. 6 alin. 1), 2) pet. 3 lit. b) si lit. d) din Legea nr. 136/2016 ,Privind statutul
municipiului Chigindu”, art. 14 (2) lit. b) - lit. e), art. 19 (4) si art. 77 (2, 3) din
Legea nr. 436/2006 ,Privind administratia publicd locald”, Consiliul Municipal
Chisindu DECIDE:

1. Se executd hotirdrea Judecitoriei Chigindu, sediul RAscani nr. 3-
4642/2019 din 22.10.2020, irevocabild, prin care se obligd Consiliul Municipal
Chisindu de a emite act administrativ individual favorabil cu privire la modificarea
deciziei Cousiliului Municipal Chisindu nr. 3/26 din 02.04.2013 in partea ce tine de
amplasarea terenului cu numérul cadastral 0100313502 si suprafata de 0,3002 ha.

2.1n pozitia nr. 1450 din anexa la decizia Consiliului Municipal Chisiniu
nr. 3/26 din 02.04.2013 ,Despre delimitarea terenurilor proprietale publici
municipald din sectorul Ciocana”, suprafata (ha) exprimata prin cifrele “2,7014” se
modificd/substituie cu cifiele €2,5203™.

3. Serviciul cadastral teritorial Chisinau, la cerere, va opera modificirile de
rigoare in Registrul bunurilor imobile pentru terenul cu nr. cadastral 0100313427,

PRESEDINTE DE SEDINTA

SECRETAR INTERIMAR
AL CONSILIULUI Adrian TALMACI




NOTA INFORMATIVA

la proiectul de decizie ,,Cu privire la executarea hotirarii de
b
Judecata irevocabile”

Proiectul de decizie a fost elaborat in temeiul urmitoarelor:

- nota informativa a Directiei asistenta juridica nr. 476 din 16.06.2023;

- hotdrdrea Judecatoriei Chisindu, sediul Ragcani nr. 3-4642/2019 din
22.10.2020, irevocabile, prin care se obliga Consiliul Municipal Chisinau de a emite
act administrativ individual favorabil, cu privire la modificarea deciziei Consiliului
Municipal Chisindu nr. 3/26 din 02.04.2013 in partea ce tine de amplasarea
terenului cu numar cadastral 0100313502 cu suprafata de 0,3002 ha;

- Incheierea Completului specializat pentru examinarea actiunilor 1in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial s1 de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau nr. 3a-1395/20 din 17.02.2021;

- decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie nr. 3r-149/2021 din 28.04.2021;

- incheierea Judecdtoriei Chisindu, sediul Réscani nr. 3rh-6/2021 din
04.10.2022;

- decizia Completului specializat pentru examinarea acfiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisindu nr. 3r-602/2022 din 151220232

- art. 6 alin. 1), 2) pet. 3 lit. b) si lit. d) din Legea nr. 136/2016 »Privind
statutul municipiului Chisindu”,

- art. 14 (2) lit. b) - lit. e), art. 19 (4) si art. 77 (2, 3) din Legea nr. 436/2006
»Privind administratia publica locald”.

Proiectul deciziei prevede, potrivit pct. 1: Se executd hotirarea Judecitoriei
Chisinau, sediul Réscani nr. 3-4642/2019 din 22.10.2020, irevocabile, prin care se
obligd Consiliul Municipal Chisiniu de a emite act administrativ individual
favorabil, cu privire la modificarea deciziei Consiliului Municipal Chisindu nr. 3/26
din 02.04.2013 in partea cc tine de amplasarea lerenului cu numir cadastral
0100313502 cu suprafata de 0,3002 ha.

Potrivit pet. 2.: In pozitia nr. 1450 din anexa la decizia Consiliului
Municipal Chisindu nr. 3/26 din 02.04.2013 “Despre  delimitarea terenurilor
proprietate publici municipald din sectorul Ciocana”, suprafata (ha) exprimati prin
cifrele “2,7014” se modificd/substituie cu cifrele “2,5203”.

Potrivit pet. 3.: Serviciul cadastral teritorial Chisindu, la cerere, va opera
modificérile de rigoare in Registrul bunurilor imobile pentru terenul cu nr. cadastral
0100313427.

Mentiune:  prin  modificarea  suprafetei  parcelei cu nr. cadastral
0100313427 se ajusteazd hotarele comune ci terenul cu nr. cadastral 01003 ] 3302,

Sef adjunct al DGAURF Andrian Grigoritchi

Mirza
022.22.25.30



Dosarul nr.3-4642/2019
2-19191498-12-3-02] *¥**#* 9.1
HOTARIRE
Tn numele legii

22 octombrie 2020 mun. Chisindu
Judecatoria Chiginiu sediul Riscani

Instanta compusi din;

Pregedinte sedintei,

judecitorul Cazacu Grigorii
Grefier Spatari Nadejda

Judecind in sedint3 publici cauza civili intentati de catre avocatul ***** in interesele
TEERER” fmpotriva Primiriei s Consiliului municipal Chisiniu privind obligarea ajustarii
hetarului terenului eu suprafafu de 0,***** |1y cu numir cadastral REIER REEE conform
Certificatului de urbanism informativ nr. *****/19 din FRkAE precum si obligarca emiterii
actului administrativ individual favorabil cu privire la modificarea Deciziei Consiliului
municipal Chigindu nr, *****din 02.04.2013 in partea ce tine de amplasarea terenului cu
numar cadastra] **¥#% skkkk o) suprafata de 0,**##* g

a4 constatat:

La data de 03.12.2019, avocatyl ***** j interesele "#****5_5 adresat cu cerere de
chemare in judecati in procedura contenciosului administrativ fmpotriva Primiriei si
Consiliului municipal Chisindu privind obligarea ajustirii hotarului terenului cu suprafata de
0,***** ha cu numir cadastral Frskx pokxrk conform Certificatului de urbanism informativ
nr. FFEEE/1G din **FEE precym si obligarea emiterii actului administrativ individual
favorabil cu privire la modificarea Deciziei Consiliului muuicipal Chiginfiu nr, ***##dpn
02.04.2013 in partea ce tine de amplasarea terenului cu numir cadastral **##* %k cu
suprafata de 0,%#%%* g

fn motivarea cererii avocatul reclamantului a invocat faptul ca, la data de 24.12.2007 a
fost Incheiat contractul de vanzare-cumpdirare a bunului imobil situat tn mun. Chisindu, com.
Stéuceni str. Césuta Brigizii, nr. 4, bunul alciituit din casa de locuit individuali cu suprafata
de 47,6 m.p., nr. cadastral *#x%x *ssix (] si terenul pentru constructii cu suprafata de
0,*#*%* ha, nr. cadastral *¥#*% *#kx% 0 reon ttat] cdruia "***¥*” 5 devenit proprietarul
bunului indicat. Contiactul a fost autentificat de notarul Alexandra Piatac, inregistrat cu nr.
*¥¥X 51 inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial Chigindiu cu nr, *#*¥k/gpmeirss |y
26.12.2007.

Remarea cd, contractul de vénzare-cumpirare a bunului imobil situat In mun. Chisingu,
este perfect valabil, nu a fost contestat, nu a fost anulat, a fosl execulal de citre pértile
contractanle in volum deplin. Or, cutupiiritorul a respectal loale exigentele legale in ceea ce
priveste autentificarea si ulterior inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunului imobil




la Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu, iar intabularea acestui drept in Registrul Bunurilor
Imobile gencreazi aparitia dreptului de proprietate al ,,*****_ asupra bunului imobil vizat.

La data de 26.03.2014 _****** 3 depus o cerere la Oficiul Cadastral Teritorial
Chisindu nr. 1 prin care a solicitat elaborarea planului geometric in scopul autentificarii
dreptului detindtorului de teren, aceasta din motiv ci nr. cadastral atribuit bunului imobil s-a
dovedit a fi in prezent nr. cadastral conventional. Sustine ci cererea mentionatd a fost
respinsa prin Avizul nr. **¥**#/14/1002 din 14.04.2014, prin care s-a constatat ci terenul iese
din limitele comunei Stiuceni §i este amplasat In mun. Chigindu.

Ulterior mentioneaza ci, la 24.04.2014 ,,***#%” 3 depus cerere catre Oficiul Cadastral
Teritorial Chisindu prin care a solicitat identificarea bunului imobil si eliberarea actului de
constatare. La data de 02.0.2014 Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu a eliberat Actul de
constatare cu nr. **¥** care a stabilit faptul ¢ bunul care apartine reclamantului este
amplasat in zona cadastrali or. Chisindu §i se suprapune cu alte doud terenurl. Prin urmare

,FEEER? 3 Inaintat Primdriei mun. Chigindu, Tn cererca pentru primirea planului geometric al
terenulm cu suprafata de 0,***** ha cod cadastral conventional nr. *##d¥ ki, in
conformitate cu Certificatul din 19.11.2014, OCT Chisindu a atribuit terenului care apartine
HEERE? numary] cadastra] FrEFEEEREE

Afirmi ci, la data de 26.11.2015 ,**¥**%” 5_a adresat cu scrisoare cdtre Primaria mun.
Chisinsu nregistrati cu nr. 7741 din 26.11.2015 prin care a solicitat coordonarea planului
geometric a terenului cu suprafata de 0,***** ha cu nr. cadastral **#okrksrir,

Sustine cii, prin rispunsul Directici Generale Arhitectura, Urbanism §i Relatii Funciare
a Consiliului municipal Chisindu cu nr. 01/1-07 din 01.12.2015 se releva ¢d In cadrul
Directiei a parvenit demersul ,,*****” privind coordonarea planului geometric a unui lot de
pdmént cu nr. cadastral ********** transmis in proprietate privatd de citre autoritifile
publice ale comunei Stduceni. In urma examindrii s-a stabilit ¢ terenul in cauzi se afld in
hotarele administrative ale municipiului Chisindu §i se suprapune cu 2 terenuri proprietate
municipal 1, cu nr. cadastral *¥**#**#**¥* atribuit in arendd ,Sisteme Imobiliare Moldo-
Ttaliani” SRL (contract de arendd nr. 5590/2011 din 01.04.2011) si 2, nr. cadastral
kxkkkkk* gtabilit ca proprietate municipal prin decizia Consiliului municipal cu nr. *****
din 02.04.2013. In context precizeazii ci nr. cadastral ****¥¥i¥xx (e fapt este numarul
cadastral *#*¥¥*kkkkk  care apartine ,,*****”, planurile terenurilor cu numerele cadastrale
vizate sunt identice §i se suprapun.

Cotnunicd ¢i, abia la acel moment, ,,*****” a aflat despre faptul il ajustarea hotarelor
terenului nu este posibild din cauza suprapunerii terenurilor in planurile cadastrale a
bunurilor care apartin Consiliului municipal Chigindu. Or, Decizia Consiliului municipal
Chisiniu cu nr. ***** din 02.04.2013, despre delimitarca terenurilor proprietate municipald
din sectorul Ciocana, prevedea aprobarea terenurilor proprietate municipald potrivit
planurilor geometrice elaborate. Totodatd, pet. 2.2. al Deciziei menfinute prevedea ca in
cazurile in care, pini la inregistrare, terenurile specificate in anexa vor fi precizate modificate
hotarele, domeniul, suprafata, destinatia in legiturd cu atribuirea s1 inregistrarea selectiva a
terenurilor, precum si in cazurile depistdrii de erori dupd adoptarea prezentei decizii, vor
asigura prezentarea citre cadastrul teritorial Chisindu a planurilor geometrice ale terenurilor
municipal rectificate corespunzitor, fard necesitatea adaptérii unei noi decizii a Consiliului
Municipal.
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Astfel mentioneazd cd, in Anexa la Decizia Consiliului municipal Chisindu cu nr.
dolerk din 02.04.2013, despre delimitarea terenurilor proprictate municipald din sectorul
Ciocana, se regiseste terenul din intravilan cu nr. cadastral *****42 in proprietate privati cu
suprafata de 2,7014. La data de ***** Primaria municipiului Chisindu a emis Certificatul de
urbanism informativ cu nr. *¥****/19 din 17.04.19 potrivit ciruia a fost corectat planul de
amplasare al terenului §i modificate delimitirile hotarului terenului cu suprafata 6,009 ha,
numadr cadastral ®H#** *xx#* care este adiacent terenului cu suprafata totald de 0,***** ha,
numdr cadastral *#**F*EREX - care aparfine cu drept de proprietate ,,*****” Aferent
certificatului informativ a fost emis si planul de amplasare al imobilului, fiindu-i modificate
hotarele ternului in aga modalitate, incat hotarele ternului ***** ***¥* ay guprapus integral
hotarele ternului bunului cu numdr cadastral *¥¥#F*¥*r¥k

Reitereazd cd, hotarele delimitate corespund planului geometric al terenului cu
suprafata totald de 0.***** ha numir cadastral *****¥*¥**  executat de compania
“Geoinfosistem” SRL si prezentat Primariei mun. Chisindu. In acest mod, autoritatea public
locald a refuzat si delimiteze hotarele ternului ”*****__Tar, prin refuzul dat "***** in lipsa
planului de deliilate al terenului nu poate valorifica bunul imobil ca constituie proprietatea
sa. :

Mentioneazd ci prin cererea din 11.06.2019 _*****” 3 golicitat Primiriei mun.
Chigindu ajustarea hotarului terenului cu suprafata totald de 0,***** ha cu numir cadastral
daookkkskxk | care apartine cu drept de proprietate ,*****”° in legdturi cu modificirile
efecluale i slabilile la eliberarea Certificatului de urbanism informativ cu nr, *¥***/19 din
**rEE 51 modificarea Deciziei Consiliului municipal Chigindu nr. ***** din 02.04.2013 in
partea ce {ine de amplasarea §i apartenenta terenului cu suprafata de 0,***** ha, nr. cadastral
#rxkxkrrk fngd rispuns la cererea mentionatd a fost oferit de Primiria mun. Chiginiu prin
scrisoarea cu nr, 01/1- 08-2809 din 31.10.2019, prin care reclamantul a fost informat despre
necesitatea de prezenta a reclamantului la Directia funciari a Directiei generale arhitectura,
urbanism si relatii funciare. Insi, la prezentarea la autoritatea vizati, reclamantul a primit
refuz in solutionarea cererii sale, fapt ce determind Inaintarea prezentei actiuni.

Indicd ci In conformitate cu prevederile art. 162 al. (3) Cod Administrativ, cererea
proalabild poate fi Indroptatd spre, a) anularea in tot sau in parte a unui act administrativ
individual ilegal sau nul, b) emiterea unui act administrativ individual.

Totodati, remarci ci, chiar de la emiterea Deciziei Consiliului municipal Chisindu cu
nr. "k din 02.04.2013, dospro delimitarea terenurilor proprietate munioipald din sectorul
Ciocana, autoritatea administratiei publice locale a prezentat apriori faptul c¢3 terenurile
specificate In Anexa la decizie urmeazi a fi verificate, admiténd chiar din start strecurarea
unor erori in ceea ce priveste suprafata, amplasarea, delimitarea, etc. Cu toate acestea, desi
este prevazut expres acest fapt, Consiliului municipal Chisindu i Primiria mun. Chisindu
refuzd sil solutioneze situatia terenului ,*****” fari a tinc cont de faptul cd dreptul de
proprietate este un drept absolul, nu poate [i limital deciit in cazurile previzute de lege.
Dreplul asupra unui imobil include in sine dreptul de proprictate asupra caracteristicilor
imobilului dat, caracteristici care includ n sine suprafata, orientare in spatiu, valoare, grad de
fertilitate. Proprictatea este, in conditiile legii, inviolabild. Nimeni nu poate fi expropriat
decdt pentru o cauzd de utilitate publicd, stabilitd potrivit legii, cu dreaptd i prealabild
despégubire.




Astfel indicd cé, desi ,,*****” este proprietarul bunului *#***¥¥kders reclamantul nu
poate si valorifice Tn nici un fel bunul sdu in legaturd cu lipsa planului geometric al bunului
imobil. Astfel, refuzul Primériei mun. Chisindu In ajustarea hotarelor terenului si
solutionarea situatiei expuse creeazé impedimente in valorificarea dreptului de proprietate.

Remarci cd, prin actele administrative ale Consiliului municipal Chisindu, in privinta
ncilcdrii dreptului de proprietate, Republica Moldova a fost condamnatd in repetate randuri
la CEDO. in acest sens, mentioneazi Hotérdrea nr. 20940/03 din 24.05.2005 cazul
Dumbrivean: contra Moldovei (cererea nr. 20940/03), prin care refuznl Consiliului
municipal Chisinau de a acorda apartament reclamantului a fost calificatd ca incalcarea art. 1
a Protocolului Aditional Nr. | 1la Conventie.

Sustine ¢&, conform cu prevederilor art. 10 Codul Administrativ, actul administrativ
individual este orice dispozitie, decizie sau altd masurd oficiald intreprinsd de autoritatea
publicd pentru reglementarea unui caz individual Tn domeniul dreptului public, cu scopul de a
produce nemijlocit efecte juridice, prin nasterca, modificarea sau stingerea raporturilor
juridice de drept public. Or, refuzul autorititii publice locale de a Intocmi planul de
delimitare a ternului ,,*****” constituie o actiune ilegald. in conformitate cu prevederile art.
189 Cod Adwninistraliv, otice petsoand cate 1eveudicd fucdleatea unui diepl al sdu puin
activitatea administrativd a unei autoritifi publice poate Inainta o actiune in contencios
administrativ.

Astfel mentioneazd cd, valorificarea bunului imobil care apartine reclamantului este
posibild doar in conditia in care Consiliului municipal Chisindu i Priméria mun. Chiginau
vor ajusta hotarul terenului cu suprafata totald de 0,***** ha cu numdr cadastral
FREEAF*AEE care apartine cu drept de proprietate ,***¥*”  in legiturd cu modificirile
efectuate si stabilite la eliberarea Certificatului de urbanism informativ cu nr. *****/19 din
*xxx% faptul dat fiind posibil doar cu conditia modificarii Deciziei Consiliului municipal
Chigindu nr. ***** din 02.04.2013 in partea ce tine de amplasarea §i apartenenta terenului cu
suprafata de 0,***** ha_nr. cadastral ¥¥**¥#&**x_ Raportand prevederile art. 209 al. (1) lit.
a) Cod Administrativ, raspunsului la cererea prealabild a reclamantului, care a fost inaintat
la 24.10.2019, a fost dat prin scrisoarea din 31.10.2019, prezenta actiune este inaintatd in
termeni legali.

fn urma ecleror reiterate supra avocatul ***** in interesele reclamantului ,,*****” a
solicitat obligarea Primériei mun. Chigindu si ajusteze hotarul terenului cu suprafata totald de
0,*¥**** L1 cu nundr cadastral ¥**#*¥x0%% care apartine cu drept de proprietate ,, ¥ *¥***” n
legdturd cn modificérile efectuate si stabilite la eliberarea Certificatului de urbanism
informativ cu nr. *****/19 din *****_ de a modifica Decizia Consiliului municipal Chigindu
nr, ¥**** qin 02.04.2013 In partea ce tine de amplasarea §i apartenenta terenului cu suprafata
de 0,¥**** ha, nr. cadastral **##aFrs®s

In sedinta de judecatid avocatul ***** in interesele reclamantului ,,*****” reitetind
circumstantele de fapt gi de drept ale cauzei a solicitat admiterca integrald a actiunii.

In sedinta de judecati reprezentantul piritilor Cazacu Andrei a solicitat respingerea
actiunii din motivele invocate In reforintil in care o indicat cd prin rispunsul nr. 01/1. 08 690
din 24.03.2020 al Directiei generale Arhitecturd Urbanism i Relatii I'unciare, au fost
informati despre faptul c@ terenurile cu nr. cadastrale ***okkiokd o nr. cadastral
FaEkFAdRRXF constituie proprietate municipald. Prin decizia Consiliului mun. Chigindu nr,




*xkkx din 02.04.2013, despre delimitarea terenurilor proprietate municipald din sectorul
Ciocana, pet. 1, s-au aprobat terenurile proprietate municipald potrivit planurilor cadastrale
(geometrice) elaborate §i se claseaza pe domeniul public si privat.

Sustine cd, in conformitate cu pozitia 1450 din anexa deciziei Consiliului municipal
Chigindu nr. ***** din 02.04.2013, despre delimitarea terenurilor proprietate municipald din
sectorul Ciocana teremul cu nr. cadastra]l **¥¥***¥** are destinatia ca Terenuri din
intravilanul mun. Chiginfu, domeniul privat cu suprafata 2.7014 ha. Decizia nr. ***%* din
02.04.2013 a fost adoptatd in scopul asiguririi inregistrérii $i gestiondrii eficiente a
terenurilor proprietate municipald, avdnd In vedere decizia Consiliului municipal Chisindu
nr. 11/2 din 23.09.2010, cu privire la aprobarea conceptiei gestiunii resurselor funciare din
orasul Chisindu, decizia Consiliului municipal Chisindu nr. 1/16 din 10.02.2011, cu privire la
aprobarea planului de activitéti prioritare potrivit conceptiei gestiunii resurselor funciare din
orasul Chisindu, actele privind delimitarea terenurilor municipale, inclusiv planurile
geometrice, elaborate de citre Institutul de geodezie, prospectiuni tehnice si cadastru
,Ingeocad” 1.S., in temeiul art. 9 st art. 69 din Codul funciar, art. 3, 5 si art. 9 din Legea nr.
91 din 05.04.2007 privind terenurile proprietate publica si delimitarea lor, art. /4 alin. (2-4),
ait. 14 alin. (2} lit. b), alin, (3), art. 19 alin. (4), art. 77 alin. (4) din Legea nr. 436-XVI din
28.12.2006 privind administratia public3 locala.

Comunicd pératul ¢, la cerinta nr. 2 din cererea de chemare in judecatd privind
obligarea Primériei mun. Chigindu s ajusteze hotarul terenului cu suprafina totali de
0,**¥*** ha cu numdr cadastral ****¥***¥* care apartine cu drept de proprietate ,,**¥**” in
legiturd cu modificirile efectuate si stabilite la eliberarea Certificatului de urbanism
informativ cu nr. *****/19 din *****  Autoritatea Publici Locald comunicid ci, prin
raspunsul nr. 01/1-08-690 din 24.03.2020 al Directiei generale Arhitecturd Urbanism si
Relatii Funciare se comunicd faptul cd terenul cu numirul cadastral ****¥dkxd* 5 fogt
atribuit de citre autoritdtile administratiei publice locale ale comunei Stiuceni, cu incilcarea
normelor imperative de competentd, deoarece terenul invocat se afli in hotarele
administrative ale municipiului Chigindu.

Face referire la decizia nr.***** din 02.04.2013, despre delimitarca terenurilor
propriectate municipald din sectorul Ciocana. De asemenea, cu fincélcarca normelor
imperative s-a efectuat inregistrarea acestuia in registrul bunurilor imobile de cétre Serviciul
cadastral teritorial, prin suprapunere cu 2 terenuri proprietate municipald, numarul cadastral
sotokikciohoboiok o numiirnd cadastral **FRRFERRE inregistrate In temeiul deciziilor Consiliului
municipal Chisindu nr. 11/19 din 28.09.2010 si nr. ***** din 04.04.2013.

Indicd cd, prin decizia 3/12 din 31.05.2000, cu privire la delimitarea hotarelor
sectoarelor mun. Chigindu in hotarele intravilanului terenul mentionat constituie proprietate
municipald, astfel, nicidecum Priméria Stduceni nu a avut dreptul de a atribui terenul care
apartine Consiliului mun. Chisin&u In proprietatea doamnei Riilean Ana. Decizia nr. 1/20 din
06.02.2003 cu privire la trecerea in proprictate a lotului de pdmént din extravilanul comunei
Staucem, cet. Railean Ana, considerd cd a fost emisd cu incélcarea competentei autorititii
administrativ teritoriale. La acest gind instanfa urmeazi s3 ia in consideratie art. 20, 21 din
Codul funciar, art. 77 alin.(5) din Legea nr. 436-XVI din 28.12.2006, privind administratia
publici locald, T.egii nr. 835 din 17.06.1996, privind principiile urbanismului $i amenajarii




teritoriului, inclusiv Planului Urbanistic General al orasului Chigindu si cartierului locativ din
Zona respectiva.

Reitereazd cd, atributiile Directiei generale arhitecturd, urbanism i relatii funciare n
privinta exercitérii controlului de stat asupra folosirii §i protectiei terenurilor sunt stipulate in
art. 86-88 din Codului Funciar, conform ciruia autorititile administratiei publice locale au
obligatia s asigure folosirea rationald gi eficientd a terenurilor, precum gi protectia acestora
indiferent de destinatia lor. Sarcinile sectiei registru, control si asigurarea plitilor funciare
rezidd In asigurarea respectdrii de citre toate organele de stat si cele obstesti, de citre
intreprinderile, institutiile $i organizatiile agricole de stat, cooperatiste obstesti, precum si de
intreprinderile mixte, persoanele fizice §i juridice striine, a cenntelor legislatiel funciare in
scopul folosiril rationale si dupa destinafie a resurselor funciare din municipinl Chigindu.
Dispozitiile autoritatilor administratiei publice locale i ale organelor de stat imputernicite si
exercite controlul asupra folosirii §i protectiei terenurilor, emise n limitele competentei lor,
sant obligatorii pentru toti detindtorii de terenuri.

Adaugid cd, conform rispunsului 01/1-08-690 din 24.03.2020 terenul cu nr.
Hodcroiokiokxk a fost atribuit de cétre autorititile administratiei publice locale ale comunei
Stiuceni, cu Incilcarea normelor imperative de competentit, deoarece terenul invocat se afld
in hotarele administrative ale municipiului Chiginau.

Pornind de la prevederile art. 42 din Codul funciar al Republicii Moldova, prevederile
art. 8, din Legea nr. 523-XV din 16.07.1999, cu privire la proprietatea publicd a unitatilor
administrativ-teritoriale, terenul nr. cadastral *****¥*¥%* oy suprafata de 0,*¥*¥* ha
constituie proprietate municipald si doar Consiliile locale sunt In drept si-1 gestioneze, in
conditiile legii.

Remarci cid, conform art. 9 al Codului funciar al R-M. , art. 6 alin. 3 lit.(d) Legea 136
din 17.06.2016 privind Statutul municipiului Chigindu gi art. 14 alin.(2) lit. b) gt lit. €), 77
alin. (2) si (3) al Legii privind administratia publicd locald, Consiliile locale administreaza
bunurile domeniului public §i ale celui privat ale satului (comunei), orasului (municipiului),
decide atribuirea si propune schimbarea destinatiei terenurilor proprietate a satului
(comunei), oragului (municipiului), dupd caz in conditiile legii. Bunurile domeniului public
al unitatii administrativ-teritoriale pot fi date Tn administrare intreprinderilor municipale si
institutiilor publice, concesionate, date In arendd ori in locatiune, dupd caz, in temeiul
deciziei consiliului local sau raional, in conditiile legii. Bunurile domeniului privat al unitatii
administrativ-teritoriale pot fi Instrainate, date in admimstrare, in arenda ori in locatiune, Tn
conditiile legii.

Sustine ca rolul Consilivlui municipal Chisindu in gestionarea resurselor funciare
municipale este unul diriguitor. Actualmente afirméd cd, Consiliul este unicul factor de
decizie plenipotentiar in domeniul administrérii proprietdtii municipale si in particular
proprictatii funciare. Prin deciziile sale determina atét politica funciard municipald, cit si
asigura executarea prevederilor legislatiei funciare in vigoare.

Mentioneazd cd, instanta urmeaza si ia In consideratie ¢d din parlea administratiei
publice locale, procedura legald presupunc in sine un proces complex (de aducere a
docutnentelor, coordonate, fizate ele. masuti obligatonii de futteprins conforn legii). fu acest
caz doar ***** egle in drept de a decide vinzarea-cumpdrarea lerenului conlorm colelor-
pérti, dar nicidecum instanta de judecata prin hotarirea sa sd oblige ***** si adopte decizia.




ek fiind proprietarul terenului litigios urmeaza si respecte anumite acte legislative care
reglementeazi nemijlocit modalitatea de instriinare, darea in arenda a terenului etc. In acest
caz doar ***** este in drept de a decide modalitatea de atribuire a terenului proprietate
municipald, dar nicidecum instanta de judecatd prin emiterea hotarfrii.

In lumina celor expuse, ***** solicitd respingerea actiunii ca fiind nefondata g1
neintemeiata.

Audiind explicatiile pdrtilor, analizdnd cumulul probelor prezentate, sub aspectul
admiterii sau respingerii cererii inaintate, In raport cu specificul pricinii, instanta de judecati
considerd cd, acliunea urmeazi a [i admisd, din urmiloarele considerente.

Conform art. 258 alin. (3) Cod administrativ, procedurile de contencios administrativ
initiate pind la infrarea In vigoare a prezentului cod se vor examina in conlinuare, dupd
intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor prezentului cod.

Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul administrativ se va
face conform prevederilor in vigoare pini la intrarea in vigoare a prezentului cod. Prevederile
prezentului alineat se vor aplica corespunzitor pentru procedurile de apel, de recurs si de
contestare cu recurs a incheierilor judecatoresti.

in conformitate cu prevederile art. 189 alin. (1) Cod Administrativ nr. 116 din
19.07.2018 (in vigoare din 01.04.2019), orice persoani care revendicd incilcarea unui drept
al sdu prin activitatea administrativd a unei autorititi publice poate inainta o actiune in
contencios administrativ.

Conform art. 206 alin. (1) lit. b) Cod Administrativ, o actiune in contencios
administrativ poate fi depusd pentru: obligarea autorititii publice si emitd un act
administrativ individual (actiune In obligare).

Potrivit art. 225 alin. (1) si (2) Cod Administrativ instanta de judecatd nu este
competentd sd se pronunte asupra oportunititii unui act administrativ,

(2) Verificarea exercitdrii de citre autoritatea publici a dreptului discretionar se
limiteazi la faptul dacé autoritatea publica:

a) si-a exercitat dreptul discretionar;

b) a luat in considerare toate faptele relevante;

¢) a tespeclal linilele legale ale dreptului discrelionar;

d) si-a exercitat dreptul discretionar conform scopului acordat prin lege.

Respectiv scopul legislatiei administrative, potrivit art. 3 al Codului, constd inclusiv in
controlul judecitoresc asupra actului administrativ (decizia litigioasd) in vederea asiguririi
respectiirii drepturilor si libertdtilor previzute de lege si ale persoanelor fizice gi juridice.

Prin contractul de vinzare-cumpirare din 10.09.2002 Agentia teritoriald Chisindu
pentru privatizare in calitate de vinzator i-a vindut lui Railean Ana locuinta din s. Stiuceni,
str. Casuta Brigada de Viticulturd nr. 4 (f.d. 34). Totodatd prin decizia Consiliului Comunal
Stiuceni si Primdria Stauceni nr. 1/20 din 06.02.2003 s-a decis lrecerea in proprielalea lui
Railean Ana lotul de pdmint cu suprafata de 0,30 ha, din extravilanul com. Stduceni, situat
lingd masivul nr. 15 (fosta brigatd nr. 4) (f.d. 3%).

Potrivit contractului de vinzare-cumpdrare din 16.07.2007 Railean Ana, Railean
Constantin gi Railean Sergiu i-au vindul lui Golllieb Barucli Atie casa gi terenul din mun,
Chisindu, s. Stauceni, str. Cisuta Brigada de Viticulturi nr. 4 (f.d. 33).




Totodatd prin contractul de vinzare-cumpédrare din 24.12.2007 Gottlieb Baruch si
Balmus Rodica i-au vindut ,,*****” bunul imobil situat In mun. Chisindu, com. Stiuceni, str.
Cisuta Brigdzii nr. 4, alcatuit din casa de locuit individuald cu suprafata de 47,6 m.p. nr.
cadastral 3153222 **¥** (] si terenul pentru constructii cu suprafata de 0,***** ha nr.
cadastra] *¥**¥ Hdkxk (£ 4 32).

Conform actului de constatare nr. ***** din 02.06.2014 emis de citre Intreprinderea de
Stat “Cadastru,, liliala OCT Chisindu, rezultd ci in urma procedurii de identificare a bunului
imobil inregistrat cu nr. cadastral conventional *¥*¥* ¥**** (in mun. Chigindu com.
Stiuceni, str. Casuta brigézii 4, s-a constatat ca conform informatiei geografice transmise de
citre filiala 1.8.”Cadastru”OCT Chisindu 1, bunul imobil dat este amplasat in zona cadastrali
or. Chigindu, care se suprapune cu terenurile nr. cadastrale ##itk ook gj soluicior saiciiol (f d.
21-22).

La dosar este anexati Decizia Consiliului municipal Chisindu nr. ***** din data de
02.04.2019 prin care a fost aprobat terenurile proprietate municipald potrivit planurilor
cadastrale elaborate i clasarea pe domeniul public privat (f.d. 12-15).

La dosar este anexat Certificatul de Urbanism Informativ nr. *****/19 din **#** emis
de catre Primiria municipiului Chigindu, potrivit caruia a fost corectat planul de amplasare al
terenului si modificate delimitirile hotarului terenului cu suprafata de 6,009 ha, nr. cadastral
01003 13.#****_ care este adiacent terenului cu suprafata totald de 0,***** ha nr. cadastral
wkdRgkRRXE care apartine cu drept de proprietate ,,¥****” (f.d. 16-17).

La data de 11.06.2019 ,***** g.a adresat cu cerere citre Primiria municipiului
Chisindu prin care a solicitat ajustarea hotarului terenului cu suprafata de 0.#**** ha, nr.
cadastral 01003313**¥**  ce apartine cu drept de proprietate ,*****” in legiturd cu
modificarile efectuate si stabilite la eliberarca Certificatului de urbanism informativ nr.
FEXXE/19 din ***** modificarea Deciziei Consiliului Municipal Chigindu nr. ***** din
02.04.2013 in partea ce fine de amplasarea si apartenenta terenului cu suprafata de 0,*****
ha cu nr. cadastral ¥*¥*¥*¥*x* (f q 8.9}

Ulterior, la datat de 18.10.2019 , *****> 5.3 adresat cu cererea nr. 18-10/2019, repetat
citre Primdria municipiului Chisindu prin care a solicitat a oferii in termeni legali, rspuns la
cererea naintatd de citre ,,*****” la data de 11.06.2019 inregistrald cu nr. 06.111/3820 (f.d.
7).

Potrivit extrasului eliberat de Agentia Servicii Publice reclamantului ,**¥¥*” jj
apattine dreplul de proptielale asupta lerenulul g1 constinctiei din mun. Chigindu, Césula
brigdzii 4 nr. cadastral *#ki dowiokk of seloiolok kel 01, dobindit in temeiul contractului de
vinzare-cumpdrare nr. ¥***** din 24.12.2007 (f.d. 10).

Instanta retine cd la dosar nu este anexat nici un inscris confirmativ privind anularea
contractului de vinzare-cumpdrare indicat supra, prin care ,**¥**” a obtinut dreptul de
proprictate asupra terenului si constructiei din mun. Chigindu, Césuta brigizii 4 nr. cadastral
*****.***** $1 *****'****$.01.

Astfel raportind Tnscrisurile anexate la matenalele cauzer cu argumentele pirilor,
instanta conchide ci imobilul cu nr. cadastral ********** de fapt este numirul cadastral
dkilomiekior  cate apatline TR0 o1 planurile letemuilor co munetele cadastiale vizale
sunt identice §i s¢ suprapun.




—~

Totodatad tinind cont de continutul Certificatului de Urbanism Informativ nr. *****/19
din ***** emis de cdtre Primaria municipiului Chisindu, fiind emis §i planul de amplasare al
imobilului, fiind modificate hotarele ternului, astfel hotarele ternului *¥k¥* wkdkk 5y
suprapus integral hotarele ternului bunului cu numér cadastral ******¥*¥*  jar hotarele
delimitate corespund planului geometric al terenului cu suprafata totald de 0.%**** ha numdr
cadastral ¥¥¥wdEkxE% - executat de “Geoinfosistem, SRL si prezentat Primériei mun.
Chisindu. Totodatd in lipsa planului de delimitare al terenului, “*****" nu poate valorifica
bunul imobil care i apartine cu drept de proprietate, care este un drept absolut, nu poate fi
limitat decét in cazurile previzute de lege.

Potrivit art. 46 alin. {1)-(3) din Constitutie, dreptul la proprietate privati, precum si
creantele asupra statului sint garantate. Nimeni nu poate fi expropriat decit pentru o cauzd de
utilitate publicd, stabilitd potrivit legii, cu dreapti si prealabild despigubire. Averca dobindita
licit nu poate fi confiscati. Caracterul licit al dobindirii se prezumi

fn conformitate cu art. 1 Protocolul Aditional CEDO, orice persoani fizic sau juridica
are dreptul la respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de proprietatea sa decét
pentru cauzi de utilitate publici si in conditiile previzute de lege si de principiile generale
ale dreplului teitialional

Astfel, instnta refine cd, dreptul asupra unui imobil include In sine dreptul de
proprielale asupra caracleristicilor imobilului dal, caracteristici care includ In sine suprafata,
orientare in spatiu, valoare, grad de fertilitate.

Totodatd potrivit art. 14 alin. (2) lit. 0) din Legea privind administratia publicd locald
nr. 436-XVI din 28.12.2006 Pornind de la domeniile de activitate ale autorititilor
administratiei publice locale de nivelul intii stabilite la art.4 al Legii privind descentralizarea
administrativd, consiliul local realizeazd urmitoarele competente, decide, In conditiile legii,
finantarea §i aprobarea documentatiei de urbanism §i amenajare a teritoriului pentru
localitatile din componenta unitdfii administrativ-teritoriale. Iar art. 74 alin. (4) din Legea
mentionatd prevede cd, autorititile publice locale executive asigurd, in conditiile legii,
delimitarea §i evidenta separati a bunurilor din domeniul public §i cel privat.

Prin urmare instanta constatd cd desi ,,*****” este proprietarul bunului *¥¥¥¥ioeckrk
reclamantul nu poatc sd-gi valorifice in nici un fel bunul séiu in legiturd cu lipsa planului
geometric al bunului imobil. Astfel, refuzul Primé#riei mun. Chigindu in ajustarea hotarelor
terenului.si solutionarea situafiei expuse impune impedimente in valorificarea dreptului de
proprietate.

Astfel instanta conchide cé, valorificarea bunului imobil care apartine reclamantului
este posibild doar in conditia in care autoritatea publici locald va ajusta hotarul terenului cu
suprafata totald de 0,***** ha cu numdr cadastral *¥*¥¥¥**¥¥* care apartine cu derpt de
proprietate "¥¥¥**" 9y Jegdturd cu modificdrile efectuate si stabilite la eliberarea
Certificatului de urbanism informativ cu nr. *****/19 din *****_ faptul dat fiind posibil doat
cu conditia modificérii Deciziei Consiliului municipal Chigindu nr. ***** din 02.04.2013 1n
partea ce {ine de amplasarea g1 apartenenta terenulu cu suprafata de 0,%**%* ha nr. cadastral
ek kok ok ok ****- :

Prin urmare raportind circumstantele de fapt si de drept stabilite, instanta va dispune
obligarea Primdriei municipiului Chisindu de a emite act administrativ individual in vederea
ajustiril hotarului terenului cu suprafata de 0,***** ha cu numdir cadastral **¥¥* ¥k




conform Certificatului de urbanism informativ nr. ¥****/]9 din ***** precum gi obligarea
Consiliului municipal Chisindu de a emite act administrativ individual favorabil cu privire la
modificarea Deciziei Consiliului municipal Chisindu nr. *****din 02.04.2013 in partea ce
tine de amplasarea terenului cu numdr cadastral **¥¥¥ ¥*x&k o guprafata de 0,***** ha.

conform art. art. 224, 225 din Codul Administrativ nr. 116 din 19.07.2018 (in vigoare
din 01.04.2019), instanta de judecati,

hotidrdste:

Cererea de chemare In judecati depusd de avocatul ***** in interesele “**#**»
impotriva Primériei si Consiliului municipal Chisindu privind obligarea ajustirii hotarului
terenului cu suprafata de 0,***** ha cu numar cadastral ***¥* ****¥_ conform Certificatului
de urbanism informativ nr. ****¥/19 din ***** precum si obligarea emiterii actului
administrativ individual favorabil cu privire la modificarea Deciziei Consiliului municipal
Chisindu nr. *****din 02.04.2013 in partea ce tine de amplasarea terenului cu numdr
cadastra] *¥**k Fidkk oy quprafata de 0,***** ha, se admite.

Se obligd Primiria wunicipiulul Chisindu de 4 emile act adininistrativ individual in
vederea ajustdrii hotarului terenului cu suprafata de 0,***** ha cu numdr cadastral
wkksok wkxkx conform Certificatului de urbanism informativ nr, ¥¥¥¥%/10 din *¥***

Se obligd Consiliului municipal Chisindu de a emite act administrativ individual
favorabil cu privire la modificarea Decizier Consiliului municipal Chisindu nr. ****¥*din
02.04.2013 in partea ce tine de amplasarea terenului cu numér cadastral *¥**¥% F#x*¥ oy
suprafata de 0,%**** ha,

Hotirirea poate fi contestata cu apel la Curtea de Apel Chiginau in termen de 30 zile de
la pronuntarea dispozitivului, prin intermediul judecitoriei Chisindu sediul Riscani.

Presedintele sedintei,
Judecitorul Cazacu Grigorii

PR




Prima instanta: Judecitoria Chisindu (sediul Riscani) (jud.Cazacu Grigorii)
Dosarul nr.3a-1395/20
2-19191498-02-32-07122020

INCHEIERE
17 februarie 2021 mun. Chiginau
Completul specializat pentru examinarea actiunilor In contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau

in componenta:
Presedintele completului, judecdtorul ~ Anatolie Minciuna
Judecatori Muruianu Ion §i Ecaterina Palanciuc

examinind chestiunea cu privire la admisibilitatea apelului declarat de cétre
Consilinl municipal Chigindu si Primarul General al municipiului Chisindu impotriva
hotararii Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani) din 22 octombrie 2020, emisi in cauza de
contencios administrativ la actiunea inaintatd de cdtre avocatul ***** in interesele
”Triangle Reality LLP” fmpotriva Primdriei i Consiliului municipal Chisindu privind
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil

constata:

1. La 22 octombrie 2020, Judecidtoria Chigindu (sediul Riscani), a pronuntat
dispozitivul hotérarii, prin care s-a admis cererea de chemare In judecatd depusé de
cétre avocatul ***** in interesele "Triangle Reality LLP” impotriva Primariei si
Consiliului municipal Chiginau privind obligarea ajustarii hotarului terenului cu
suprafata de 0,3002 ha cu numar cadastral 0100313.502, conform Certificatului de
urbanism informativ nr. 220/19 din 17.04.2019, precum si obligarea emiterii
actulni administrativ individual favorabil cu privire la modificarea Deciziel
Consiliului municipal Chisindu nr. 326 din 02.04.2013 in partea ce tine de
amplasarea terenului cu numér cadastral 0100313.502 cu suprafata de 0,3002 ha.
(f.d. 126).

2. La 23 octombrie 2020, Consiliul municipal Chisindu §i Primarul General al
municipiului Chisindu, au depus apel nemotivat impotriva hotiririi mentionate,
solicitdnd casarea hotirrii contestate cu emiterea unel noi hotirdri cu privire la
respingerea integrald a actiunii (f.d. 128-129), iar la 15 ianuarie 2021, au depus
peste lermen apelul motival, nesolicitind repunerea In lermen (L.d. 150-154).

3. Studiind cererea de apel, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ considerd c4, apelul depus de cdtre Consiliul municipal Chigindu si
Primarul General al municipiului Chigsiniu, urmeazi a fi declarat inadmisibil din
urmatoarele motive.




4. Conform art. 232 Cod Administrativ, apelul se depune la instanta de judecata care
a emis hotérirea contestatd in termen de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului
hotaririi, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a
emis hotérirea contestati transmite neintirziat apelul impreund cu dosarul judiciar,
dupa motivarea hotaririi, instantel de apel. Motivarea apelului se prezintd la
instana de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii hotariri motivate.
Daci se depune Impreund cu apelul, motivarea apelului se depune la instanta de
judecatd care a emis hotdrirea contestata.

5. Din materialele dosarului urmeaza ca, la 10 noiembrie 2020, in adresa piritului
Consiliul municipal Chigindu, a fost expediati hotérirea motivatd a Judecitoriei
Chigindu (sediul Rigcam) din 22 octombrie 2020, fapt ce se confirmd prin
scrisoarea anexaté la materialele cauzei (f.d. 138) si receptionat de cétre ultimul la
data de 18 noiembrie 2020, fapt confirmat prin semnétura aplicati pe avizul postal
anexat la materialele cauzei (f.d. 140), iar apelul motivat fiind depus abia la data
del5 ianuarie 2021.

6 Astfel, completul specializat pentru examinarea acfiunilor In  contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial g1 de contencios administrativ, constata
cu certitudine cé, desi apelantii Consiliul municipal Chigindu $i Primarul General
al municipiului Chigindu au depus in termen apel nemotivat impotriva hotararii
Judecitoriei Chigindu (sediul Rigcani) din 22 octombrie 2020, Insd au omis
termenul de depunere a apelului motivat, pe care I-au depus abia la 15 ianuarie
2021, nesolicitdnd repunerea in termen.

7. in conformitate cu art.236 al.(1) si al.(2) lit.e) Cod Administrativ, instanta de apel
examineaza din oficiu admisibilitatea apelului. Dacéd este inadmisibil, apelul se
declard ca atare printr-o incheiere susceptibild de recurs. Apelul se declard
inadmisibil in special ¢ind motivarea apelului nu a fost depusa san a fost depusa
dupé expirarea termenului prevédzut la art.232 alin.(2).

8. Avénd In vedcre cele expuse mai sus, completul specializat pentru examinarea
actiunilor In contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ ajunge la concluzia ci apelul declarat de cétre Consiliul municipal
Chigindu si Primarul General al municipiului Chisindu Tmpotriva hotirérii
Judecitoriei Chiginfiu (sediul Rigcani) din 22 octombrie 2020, urmeazi a fi
declarat inadmisibil. _

9. In conformitate cu prevederile art.230, art.236 al(l) si al(2) lit.e) Cod
Administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial §i de contencios administrativ,

dispune:

Se declard inadmisibil apelul depus de catre Consiliul municipal Chisindu si
Primarului General al municipiului Chisiniu Tmpotriva hotardrii Judecitoriel Chisindu
(sediul Rigcani) din 22 oclowbtie 2020, ewmisd in cauza de contencios admiuistiativ la
acliunea Inaintatd de citre avocatul ***** in interesele “Triangle Reality LLP” impotriva




Primdriei $1 Consiliului municipal Chigindu privind obligarea ajustirii hotarului terenului
cu suprafata de 0,3002 ha cu numdar cadastral 0100313.502, conform Certificatului de
urbanism informativ nr. 220/19 din 17.04.2019, precum si obligarea emiterii actului
administrativ individval favorabil cu privire la modificarea Deciziei Consiliului
municipal Chisindu nr. 326 din 02.04.2013 in partea ce tine de amplasarea terenului cu
numdr cadastral 0100313.502 cu suprafata de 0,3002 ha. '

Incheierea poate fi atacatd cu recurs la Curtea Supremi de Justitie in termen de 15
zile de la notificarea ei, prin intermediul Curtii de Apel Chigindu.

Presedintele completului, judecatorul Anatolie Minciuna
Judecitor Muruianu Ion
Judecitor Ecaterina

Palanciuc




Dosarul nr. 3r-149/2021

Prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (G. Cazacu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (A. Minciuna, I. Muruianu, E. Palanciuc)

DECIZIE

28 aprilie 2021 mun. Chisinadu

Colegiul civil, comercial §i de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecétorul Maria Ghervas
judecitori Nicolae Craiu
Victor Burduh

examindnd recursul depus de Consiliul municipal Chigindu si Primarul
General al municipiului Chisindu, reprezentati de Cazacu Andrei,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd
inaintatd de cétre ,,Triangle Realty LLP”, reprezentatd de avocatul Igor Calian,
impotriva Consiliului municipal Chigindu si Primarului General al municipiului
Chisindu cu privire la obligarea emiterii actului administrativ favorabil,

impotriva Incheierii din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chigindu, prin care
a fost declaratd inadmisibild cererea de apel depusd de Consiliul municipal
Chigindu i Primarul General al municipiului Chigindu, reprezentati de Cazacu
Andrei, Impotriva hotérérii din 22 octombrie 2020 a Judecétoriei Chisindu, sediul
Riscani, pe motiv ¢ motivarea apelului nu a fost depusi in termenul previzut de
lege,

constata:

La 03 decembrie 2019, ,, Triangle Realty LLP”, reprezentatd de avocatul Igor
Calian, a Tnaintat cerere de chemare In judecatd Impotriva Primariei mun. Chigindu
s1 Consiliului municipal Chisindu, cu privire la obligarea ajustirii hotarului
terenului cu suprafata de 0,3002 ha cu numir cadastral xxxx, conform certificatului
de urbanism informativ nr. 220/19 din 17 aprilie 2019, precum si obligarea emiterii
actului administrativ individual favorabil cu privire la modilicarea deciziei
Counsiliului municipal Chigindu ur. 326 din 02 aprilie 2013 in partea ce line de
amplasarea terenului cu numér cadastral xxxx cu suprafata de 0,3002 ha.

Prin hotéirarea din 22 octombrie 2020 a Judecitoriei Chigindu, sediul Riscani,
cererea de chemare n judecatd inaintatd de ,,Triangle Realty LLP”, reprezentati de
avocatul Igor Calian, a fost admisa.

A fost obligatd Primdria mun. Chigindu sa emitd actul administrativ individual
in vederea ajustarit hotarului terenului cu suprafata de 0,3002 ha cu numir




cadastral xxxx, conform certificatului de urbanism informativ nr. 220/19 din 17
aprilie 2019.

A fost obligat Consiliul municipal Chigindu sd emitd actul administrativ
individual favorabil cu privire la modificarea deciziei Consiliului municipal
Chisinau nr. 326 din 02 aprilie 2013, In partea ce tine de amplasarea terenului cu
numdr cadastral xxxx cu suprafata de 0,3002 ha.

La 23 octombrie 2020, Consiliul municipal Chisindu si Primarul General al
municipiului Chisindu, reprezentati de Cazacu Andrei, au depus cerere de apel
nemotivatd (£.d.128-129), iar la 15 1anuarie 2021 a fost depusd cererea de apel
motivatad (f.d.151-155), prin care au solicitat, casarea hotéririi primei instante si
emiterea unei hotarari noi prin care actiunea s fie respinsa.

Prin incheierea din 17 febrnarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
declarati inadmisibild cererea de apel depusd de Consiliul municipal Chisindu si
Primarul General al municipiului Chisindu, reprezentati de Cazacu Andrei,
impotriva hotdrarii din 22 octombrie 2020 a Judecitoriei Chisindu, sediul Riscani,
pe motiv ¢d motivarea apelului nu a fost depusa In termenul prevazut de lege.

La 22 martie 2021, Consiliul municipal Chigindu si Primarul General al
municipiului Chisindu, reprezentati de Cazacu Andrei, au depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd
casarea incheierii contestate.

In motivarea recursului s-a indicat ci, reprezentantul Consiliului municipal
Chigindu §i a Primarului General al municipiului Chigindu, a intreprins toate
actiunile de Inliturare a neajunsurilor prin Tnaintarea cererii de apel motivate la 15
1anuarie 2021, Astfel, in opinia recurentului, instanta de apel urma s@ primeasca
spre examinare cererea inaintatd cu motivele de fapt si de drept indicate In cererea
de apel motivatd g1 nu trebuia s3 declare apelul ca fiind inadmisibil.

A mai invocat recurentul c¢a in conformitate art. 235 din Codul administrativ,
instanta urma si notifice In mod legal apelantul/recurentul despre primirea spre
examinare a cererii, precum §i sa acorde reprezentantului Consiliului municipal
Chisindu si a Primarului General al municipiului Chigindu un termen rezonabil de
prezentare a cererii de apel motivate,

Considerd cd Primarul General al municipiului Chigindu si Consiliul
municipal Chisindu, reprezentati de Cazacu Andrei, au depus cerere de apel in
conformitate cu legea In vigoare, respectiv aprecierile instantei de apel sunt eronate
s1 Tn contradictie cu circumstantele cauzei.

La 26 aprilie 2021, prin intermediul postei electronice, ,,Triangle Realty
LLP”, reprezentatd de avocatul Igor Calian, a depus referintd la cererea de recurs,
prin care a solicitat respingerea recursului cu mentinerea in vigoare a incheieril
instantei de apel.

In conformitate cu art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva
incheierii judecitoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis
incheierea contestati In termen de 15 zile de la notificarea Incheierii judecatoresli,
dacid legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a emis
incheierea contestatd transmite neintdrziat recursul Impotriva Incheierii
judecdtoresti impreund cu dosarul judiciar instantei competente si solutioneze
recursul.

Curtea de Apel Chigindu a pronuntat incheierea contestatd la 17 februarie
2021, care a fost expediata participantilor la proces si receptionaté de catre recurent
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la data de 09 martie 2021. Astfel, recursul depus la 22 martie 2021 a fost depus cu
respectarea termenulul previzut de lege.

In conformitate cu art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta
competentd solutioneaza recursul Impotriva Incheierilor judecitoresti fird sedinti
de judecatd. Daci considerd necesar, instanta competentd poate cita participantii la
proces.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegivlui civil, comercial si de
contencios administrativ al Curfii Supreme de Justitie considerd ci recursul
declarat de Consiliul municipal Chisindu si Primarul General al municipiului
Chigindu, reprezentafi de Cazacu Andrei, urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii contestate.

Tn motivarea concluziei enuntate se refin urmatoarele argumente.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinind
recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd decizie de respingere a
recursului.

Din continutul recursului, rezultd c¢i Consiliul municipal Chigindu si Primarul
General al municipiului Chigindu, reprezentati de Cazacu Andrei, nu sunt de acord
cu incheierea din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chigmmiu, prin care a fost
declaratd inadmisibild cererea de apel depusd de Consiliul municipal Chigindu si
Primarul General al municipiului Chigindu, reprezentati de Cazacu Andrei,
impotriva hotararii din 22 octombrie 2020 a Judecitoriei Chisindu, sediul Riscani,
pe motiv cd motivarea apelului nu a fost depusi in termenul previzut de lege.

In conformitate cu art. 236 alin. (1) si (2) lit. ¢) din Codul administrativ,
instanfa de apel examineazd din oficin admisibilitatea apelului. Dacd este
inadmisibil, apelul se declard ca atare printr-o incheiere susceptibild de recurs.

Apelul se declard inadmisibil In special cdnd motivarea apelului nu a fost
depusa sau a fost depusd dupd expirarea termenului previzut la art. 232 alin. (2).

In conformitate cu prevederile art. 232 alin. (2) din Codul administrativ,
motivarea apelului se prezintd la instanta de apel in termen de 30 de zile de 1a data
notificiirii hotdrdrii motivate. Dacd s¢ depune Impreund cu apelul, motivarea
apelului se depune la instanta de judecati care a emis hotdrarea contestata.

Prin prisma normei enuntate, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ relevd cd dispozitivul hotirarii instantei de
fond a fost pronuntat public la 22 octombrie 2020 (£.d.126). La 23 ocliombrie 2020
Consiliul municipal Chigindu si Primarul General al municipiului Chisingu,
reprezentati de Cazacu Andrei, au depus cerere de apel nemotivati impotriva
hotérérii instantei de fond.

Potrivit avizului de receptie, Consiliul municipal Chigindu, a receptionat la
data de 18 noiembrie 2020 hotdrarea motivati din 22 octombric 2020 a
Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani (f.d.140).

Prin urmare, termenul de depunere a apelulur motivat a Tnceput si curgi de la
19 noiembrie 2020 si a expirat la data de 18 decembrie 2020, ultima zi de depunere
a apelului motivat fiind ziua de 18 decembrie 2020, cu toate acestea cererea de apel
motivata a fost depusi abia la 15 ianuarie 2021.

Completul specializat concluzioneaza ca fiind corectz solutia instantei de apel
de declarare ca inadmisibild a cererii de apel depusd de Consiliul municipal
Chisindu si Primarul General al municipiului Chisindu, reprezentati de Cazacu
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Andrei, impotriva hotardrii din 22 octombrie 2020 a Judecdtoriei Chigindu, sediul
Riscani, pe motiv ¢ nu au depus apelul motivat in termenul stabilit la art. 232 alin.
(2) din Codul administrativ.

Argumentul reprezentantului Primériei g1 Consiliului mun. Chisindu, Cazacu
Andrei, precum ci ar fi intreprins toate actiunile de inlaturare a neajunsurilor §i ci
instanta de apel urma sd primeascé spre examinare cererea fnaintatd cu motivele de
fapt si de drept, instanta de recurs il considerd nelntemeiat, deoarece Cazacu
Andrei cunostea cu certitudine despre hotdrarea adoptata, fiind prezent in sedinta
de judecatd din 22 octombric 2020, astfel a dispus de suficient timp pentru a
depune cererea de apel motivata in termen.

Afirmatia recurentului precum ci instanta de apel, urma si-1 acorde termen
pentru lichidarea neajunsurilor, instanta de recurs de asemenea il considerd
neintemeiat, ori in conformitate cu prevederile Codului administrativ, dacd cererea
de apel nu corespunde cerintelor previzute de art. 211 alin. (1) lit. a)-d)
judecitorul stabileste apelantului un termen pentru Inldturarea neajunsurilor.

Din continutul normei de drept sus-citate rezultd cd instanta de apel nu este
indreptititd de a acorda termen apelantului pentru a prezenta apelul motivat, sau a
solicita repunerea In termen in cazul omiterii acestui termen or, termenul de
declarare a apelului motivat este stipulat expres in art. 232 alin. (2) din Codul
administrativ, urmand a fi respectat de cétre pértile procesului cointeresate in
solutionarea litigiului.

Or, reprezentantul apelantilor, Cazacu Andrei, imputernicit In baza procurii, a
cunoscut despre modul de derulare a procesului in instanta de fond fiind obligat la
intervale rezonabile de timp si manifeste diligenta si s& se intereseze de soarta
dosarului despre care cunogtea cu certitudine cd se afli pe rolul instanteil cu
participarea sa si si respecte termenele prevazute de lege, adicd urma sd Intreprinda
toate masurile necesare de protejarea drepturilor sale, inclusiv prin actiuni
concludente de informare in privinta modului de derulare a procesului prin care sd
demonstreze pastrarea interesului fatd de caz si imposibilitatea de a se¢ familiariza
cu hotidrirea adoptatd intr-un asemenea mod, pentru a dispune de posibilitatea
coulestirii hotararii fu terten.

In acest context, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ, reitereazd cd importanta termenilor procedurali este
dictatd de faptul cd ele determinid regimul temporar optimal pentru realizarea
justitiei, pe de o parte, mobilizeaza cercetarea cauzei, pe de altd parte contracareaza
urgentarea nejustificatd a realizdrii drepturilor si  obligatiilor procesuale,
reprezentand instrumentul prevenirii folosirii de cétre participantii la proces cu rea-
credintd de drepturile lor procedurale. Neexecutarea dispozitiilor normelor de drept
material determind aplicarea sanctiunilor procedurale, cu survenirea efectelor
ncgative.

Astfel, Colegiul mentioneazd cd, exercitarea oricarei cdi de atac si
neindeplinirea oricérui alt act de procedurd in termenul legal atrage deciderca din
drept, afard de cazul cénd legea dispune altfel sau cind partea dovedeste ca a fost
impiedicatd printr-o Tmprejurare mai presus de vointa ei sa efectueze actiunea In
termen.

Conform art. 24 alin. (1) din Codul administrativ, participantii la procedura
administrativi si procedura de contencios administrativ trebuie sa i exercite




drepturile si sd isi indeplineascd obligatiile cu bund-credintd, fard a incilca
drepturile procesuale ale altor participanti.

Buna-credintd prezumd ci2 partea este obligatd si respecte termenele
prevazute de lege, ori termenul de apel este considerat un termen imperativ,
absolut si peremptoriu, astfel ca nerespectarea lui atrage dupa sine deciderea partii
din dreptul de a mai exercita aceastd cale de atac.

In urma celor relatate se constati ci incheierea instantei de apel este
intemeiatd, deoarece Consiliul municipal Chisindu si Primarul General al
municipiului Chisindu, reprezentafi de Cazacu Andrei, nu au prezentat motivarea
apelului In modul stabilit de art. 232 alin. (2) din Codul administrativ, fapt pentru
care survin consecintele dispozitiillor art. 236 alin. (2) lit. e) din Codul
administrativ.

De asemenea, in termenul stabilit de lege pentru prezentarea apelului motivat
apelantul/recurentul nu a luat mdsurile necesare, dupd cum sugereaza jurisprudenta
CEDQO, de a proteja drepturile sale de acces la instanta.

Conform jurisprudenter CEDO participantii procesului de judecatd, initiind
proceduri In justitie, urmeaza sd-gi asume un rol activ, urmirind cu diligenta
derularea procesului sdu §i s38 dispund cu bund-credintd de drepturile sale
procedurale.

Instanta de recurs considerd ci solutia instantei de apel este compatibild cu
respectarea garantiillor unui proces echitabil, in sensul art. 6 din Conventia
Europeand pentru Apérarea Drepturilor Omului, avind in vedere cd prelungirea
nejustificatd a termenului pentru exercitarea apelului ar impiedica rdméanerea
irevocabila, ca urmare a expirdrii termenului de atac, a hotarérii judecatoresti emise
in instanta de fond si ar leza in acest mod principiul securititii raporturilor juridice.

Din considerentele mentionate §i avdnd In vedere faptul cd incheierea
instantei de apel este Intemeiatd si legald, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul.

In conformitate cu prevederile art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial i de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de citre Consiliul municipal Chisiniu si Primarul
General al municipiului Chisinau, reprezentati de Cazacu Andrei.

Se mentine incheierea din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presediutele sediuted,
judecétorul Maria Ghervas

judecatori Nicolae Craiu

Victor Burduh




Dosarul nr. 3rh-6/2021

2-19191498-12-3rh-07072021

TNCHEIERE

04 octombrie 2022 mun. Chlgindu

Judecitoria Chisindu sediul Riscani

Instanta compusi din:
Presedinte sedintei,

Judecitorul Cazacu Grigorii

grefier Buzaiji Veronica

solutionand cererea depusa de cétre Directia Generald Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare a
Consiliului municipal Chisindu privind revizuirea hotéririi Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din ****% |g
intentatd de avocatul ***** in interesele "*****” impotriva Primériei si Consiliului municipal Chisindu
privind obligarea ajustdrii hotarului terenului cu suprafata de 0,3002 ha cu numdr cadastral *#**=*,
conform Certificatului de urbanism informativ nr. ***#**din ***** nrecum si obligarea emiterii actului
administrativ individual favorabil cu privire la modificarea Deciziei Consiliului municipal Chisindu nr.
*#%%% In partea ce tine de amplasarea terenului cu numar cadastral ***** cu suprafata de 0,3002 ha,

aconstatat:

La data de 07.07.2021 Directia Generald Arhitecturd, Urbanism gi Relatii Funciare a Consiliului
municipal Chisindu a depus cerere privind revizuirea hotaririi Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu din
*¥EXX prin care s-a admis actiunea intentatd de avocalul ***** in interesele "*****" impotriva
Primariei si Consiliului municipal Chisindu privind obligarea ajustarii hotarului terenului cu suprafata de
0,3002 ha cu humar cadastral *****, conform Certificatului de urbanism informativ nr, ¥***%¥djn ##%e%
precum si obligarea amiterii actului administrativ individual favorabil cu privire la modificarea Deciziei

Consiliului municipal Chisindu nr. ***** in partea ce tine de amplasarea terenului cu numdér cadaslral
*rxx% cu suprafata de 0,3002 ha.

Tn motlvarea cereril a indicat c4 la 19.05.2021 in adresa Directiei generale arhitecturs, urbanism si
relatii funciare a Consiliului municipal Chigindu (in continuare DGAURF) a parvenit notificarca Directiei
asistenta juridicd a Primariei municipiului Chigindu nr. ***** prin care s-a adus la cunostinid continutul
hotérérii Judec3toriei Chilindu sediul Rascani (dosar nr. *****) din ***** fncheierea Completului




specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial i de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu (dosarul nr. *****} din 17.02.2021 si decizia
Colegiului civil, comercial si de contentios administrativ al Curtii Supreme de Justitie {dosarul nr. #****)
din 28.04.2021.

Invoca cd conform prevederilor art. 446 Cod de Procedura Civild, pot fi supuse revizuirii hotararile,
incheierile i decizille irevocabile ale tuturor instantelor judecitoresti, iar conform art. 448 alin. (1) din
acelasi cod, cererea de revizuire Tmpeotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabila prin neatacare
se solutioneazd de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. La fel, conform prevederilor art. 447 alin,
{1) lit. c) Cod de Procedura Civila, sunt in drept sd depund cerere de revizuire persoanele care nu au

participat la proces, dar care sunt lezate Tn drepturi prin hotararea, incheierea sau decizia
judecatoreasca.

Sustine ¢d potrivit hotararii Judecdtoriei Centru mun. Chisindu (dosar nr. ¥***¥) din ****%, 3 fost
admisa cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de catre avocatul ***** in interesele ,*****" LLP
Tmpotriva Primdriei municipiului Chisindu si Consilivlui municipal Chigindu. Mentioneazd, cd DGAURF
este autorltatea care a avut nemljlocltd tangentd cu litlglul In cauzd sl nu a fost atrasd ca parte pe dosar,
motiv din care nu au fost aduse probe privind circumstantele si faptele esentiale ale pricinii. Astfel
sustine cd DGAURF este autoritatea publicd care elaboreazd certificatele de urbanism si autorizatiile de
construire, perfecteazi proiectele de decizie ale Consiliului municipal Chisindu pe domeniul funciar, {ine
cadastrul funciar, inclusiv partea graficd vizand planurile cadastrale etc. si Tl propune spre aprobare
Guvernului, fiind responsabild de executarea hotdrdrii Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani {dosar nr.

*ExEE) din ***** devenita definitiva si irevocabild. Hotérdrea sus-mentionata este una neintemeiata si
ilegald.

Considerd, cd circumstantele nou-descoperite duc ia aparitia, modificarea sau stingerea drepturilor
si obligatiilor civile; au importania esentiala pentru justa solutionare a cauzei civile si au putere decisiva
asupra concluziei {hotérarii) instantei de judecata.

Invocd c¢d instanta a emis o hotdrdre cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in
proces, potrivit prevederilor art. 449 lit. ¢) Cod de Procedurd Civild. Mentioneazd ca potrivit sarcinilor
fundamentale ale procesului civil, previzule la arl. 4 Cod de Procedurd Civild, inslanla de judecald
urmeazd sa solutioneze corect cauza civila, ceea ce se poate realiza doar prin examinarea cauzei cu
atragerea tuturor persoanelor ale cdror drepturi sau interese legitime ar putea fi afectate prin hotdrarea
judecitoreascd. Acest temei de declarare a revizuirii are drept scop desfiintarea unei hotaréri
judecdtoresti in cazul in care dupa ce hotdrarea judecitoreascd davine irevocabild se constatad faptul ca
instanta a emis o hotérdre cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces.

Sustine ¢@ DGAURJF conform Regulamentului de functionare are urmatoarele atributiiz (i)
asigurarea realizarii politicii statutului Tn domeniul amenajarii teritoriului, urbanismului si relatiilor
funciare, ridicarea nivelului urbanistic al localitdtilor ce sunt pdrti componente ale municipiului Chigindu,
ameliorarea aspeclului lor arhileclural si artistic in condiliile stabilile prin prezentul regulament; (i)
stabilirea modului de utilizare a terenurilor, cu respectarea regimului de construire §i a functiilor
urbanistice alo obiectivalor amplasate pe taritoriile unitatilor administrativ-teritoriale din municipiul
Chisindu; (iii}) tinerea cadastrului funciar municipal si asigurarea cu date despre regimul juridic el loturilor
de pdméant, despre distribuirea fondului funciar intre detindtorii de terenuri, despre caracteristica
calitativa, cantitativd; (iv} perfectarea actelor de autentificare a dreptului de folosire a terenului, a




contractelor de arenda, locatiune, superficie, contractelor de vanzare-cumpérare a terenurilor,
prezentarea acestora spre Tncheiere autoritdtii executive a administratiei publice locale, precum si
supravegherea respectarii clauzelor contractual; (v} prezentarea, in baza documentatiei de urbanism,
elaborate §i aprobate Tn modul stabilit, a propunerilor citre Consiliul municipal Chisindu privind
stabilirea si modificarea hotarelor localitatilor si solutionarea litigiilor legate de modificarea hotarelor,
repartizarea si retragerea terenurilor in modul stabilit de legislatia funciarg; {vi) exercitarea controlului
privirii folosirea loturilor de pdmant de cdtre beneficiarii funciari in corespundere cu termenele §i
destinatiile stabilite de citre autoritatea publicd locald, inclusive conform prevederilor art. 86-88 din
Codul funciar. In acest sens, dispozitiile autoritatilor administratiei publice locale si ale organelor de stat
Tmputernicite s& exerclte controlul asupra folosirli sl protectlel terenurilor, emise Tn limltele competentel
lor, sunt obligatorii pentru toti detinatorii de terenuri.

Astfel mentioneaza cd, hotdrarea judecdtoreascd poate realiza functiile sale acordate de lege doar
in raport cu persoanele care au participat la examinarea cauzei. Reiesind din prevederile arl. 254 Cod de
Procedurd Civild, hotdrarea judecdtoreascd nu se poate rasfringe asupra persoanelor neimplicate Tn
proces,

Sustine cd desl potrivit prevederilor art. 185 alin. (2) lit. ¢) Cod de Procedurd Civild instanta de
judecata la faza pregétirii pentru dezbateri judiciare soluioneaza problema intervenirii in proces a
coreclamantilor, coparatilor si intervenientilor, unul din scopurile acestei faze prevazute la art. 183 alin.
{2) lit. ¢) Cod de Procedura Civila fiind stabilirea componentei participantilor si implicare in proces a altor
persoang, In practica apar situatii cdnd se eludeazd sau se omite neintentionat atragerea tuturor
persoanelor drepturile cdrora ar putea fi afectate prin hotdrarea pronuntata.

Indicd cd in conformitate cu art. 449 lit. ¢} Cod de Procedura Civild, instanta de judecatd urmeaza s
constate dacd persoana care nu este implicatd in proces este subiect al raportului material litigios, in
acest sens urmeazd a fi prezentate probe care sa dovedeascad acest fapt, Daca obiect al actiunii va
constitui un drept supus Inregistrérii, acesta urmeaz3 a fi probat prin mijloacele de prob3 in modul
prevazut delege, iar in cazul bunurilor imobile prin extrasul din registrul bunurilor immobile, iar in cazul
in care se va constata acest fapt, instania urmeaza s constate dacd prin hotdrirea supusa revizuirii,
persoanei neimplicate in proces, i-au fost incdlcate aceste drepturi. De asemenea afirma ca, revizuirea
podte i exercilald chidr datd parleda nu o uzal de cdile de atac apelul $i recursul, decl nu exisld condilia
restrictivd de la recurs, care nu poate fi utilizatd daca s-a omis apelul. Unica conditie pentru depunerea
cererii de revizuire fiind ca actul judecitoresc s fie irevocabil. Legea nu conditioneazd admisibilitatea
revizuirii de exercitarea in prealabil a apelului sau recursului.

Mentioneazd cd potrivit alin. (1) art. 453 Cod de Procedurd Civild, dupd ce examineazi cererea de
revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de dispozitie:

a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibild;
b) incheicrea de admitere a corerii de revizuire si de casare a hotdrdrii sau dociziei supuse rovizuirii.

Astfel sustine ¢d nu poate fi justificatd mentinerea unui act judecdtoresc in interesul unor pérti prin
limitzrea sau incélcarea drepturilor altor pérti. in acest sens, practica CEDO se pronunté clar in favoarea
revizuirii, inclusiv daca actul judecdtoresc revizuit afecteaza drepturile fundamentale.




Declari cd instanta de judecatd urmeaza sa solutioneze corect cauza civild, care se poate realiza dear
prin examinarea cauzei cu atragerea tuturor perscanelor ale cdror drepturi sau interese legitime ar
putea fi afectate prin hotdrarea judecdtoreascd, iar acest temei de declarare a revizuirii are drept scop
desfiinfarea unei hotardri judecdtoresti in cazul in care dupa ce hotdrirea judecdtoreasca devine
irevocabild se constatd faptul cd instanta a emis o hotirére cu privire la drepturile persoanelor care nu
au fost implicate in proces.

Afirma c3 reiesind din prevederile art. 449 lit. ¢) Cod de Procedura Civila, instania de judecata
urmeaza sd constate ci, DGAURF care nu a fost implicatd Tn proces este subiect al raportului material
litigios, reiegind din probele prezentate, si sii constate dacd prin hotéirfirea supusd revizuirii, persoanei
neimplicate in proces, i-au fost incilcate aceste drepturi.

Specificd cd, participanti la proces au fost avocatul lgor Calian in interesele ,****#” Primaria
municipiului Chisindu, Consiliul municipal Chisindu, Tnstiintaii despre posibilitatea depunerii referintelor
pe marginea cererii de chemare n judecatd depus3 de citre Igor Calian in interesele ,*****” finsd
DGAURF nu & fost ingtiintata.

Considerd ci urma a fi informaté si DGAURF despre cererea de chemare in judecaid depusi de citre
Igor Calian in interesele ,,*****”, pentru respectarea dreptului legal de a expune opinia si a prezenta
acte probatorii. Invocd cd este evident ¢@ prin hotdrdrea Judecdtoriei Chisindu sediul Rascani (dosar nr.
**%%%) din ***** instanta de judecatd s-a expus n privinta executdrii hotararii judecatoresti, fard a tine
cont de faptul ¢ hotdrarea Tn cauzé urmeazd a fi executatd prin intermediul DGAURF care nu a fost
atrasd in proces, or executarea unui document executoriu care se afld la moment spre executare la
DGAURF, afecteaza grav si in mod vadit drepturile si interesele legitime ale DGAURF. in acest fel sustine
ci, cererea de revizuire se incadreazi Tn temeiul de revizuire previzut la art. 449 lit. ¢) Cod de Procedura
Civila. Sub acest aspect, considerd c¢3 hotdrirea Judecitoriei Chisindu sediui Rascani {dosar nr. ¥¥***%)
din ¥**** este una ilegald si nelntemeiatd, inclusiv intrdnd Tn coliziune cu hotdrérile de Guvern cu privire
la aprobarea hotarelor orasului Chisinau si aprobarea cadastrului funciar municipal, urméand a fi casata,
cu dispunerea rejudecarii cauzei in fond conform regulilor generale.

Mentioneaza ¢a conform prevederilor art. 450 Cod de Procedurd Civild, cererea de revizuire se
depune Tn termen de 3 luni din ziva in care persoana interesatd a luat cunostingd de circumstantele
respective - Tn cazul prevazut la art. 449 lit. b) si ¢}, 1ar DGAURF, nefiind parte la proces, a aflat despre
existenta hotararii Judecatoriei Chisindu sediul Ragcani {dosar nr. *****) din ***** gi cu conginutul
hotaréarii, in momentul cdnd s-a primit o copie a acesteia de la Directia asistentd juridicd a Primariei
municipiului Chisindu, prin intermediul notificarii nr. *****_ Agtfel invocd c3, termenul stabilit de
legislatia procesuala civila pentru depunerea cererii de revizuire este respectat.

Sustine ¢d Certificatul de urbanism informativ, conform art. 2 din Legea nr. 163/2010 privind
autorizarea exaecutarll jucrarilor da constructie, este un act cu caractar facultatlv, glibarat de cétre
emitent, prin care se fac cunoscute solicitantului {(beneficiarului) elementele ce caracterizeazi regimul
Juridic, Lehnic si arhileclural-urbanistic al unui imobil/teren, stabilite prin documentatia de urbanisin gi
de amenajare a teritoriului, necesar in cazul vinzérii-cumpérarii, dérii in arenda, dezmembrarii,
parcelarii, comasarii, partajdrii, mostenirii tarenului destinat constructiei sau a imobilului in caro se
preconizeazd lucriiri de reconstructie, precum si in cazul apariticl unor litigii patrimoniale.




Releva ca prin certificatul de urbanism informativ nu pot fi modificate sau instituite noi elemente
decdt cele aprobate (in vigoare) ce caracterizeaza regimul juridic, tehnic si arhitectural-urbanistic al
bunului imobil, Tn particular nu pot fi modificate hotarele terenului, lar in spetd, prin certificatul de
urbanism informativ nr. ¥****din ***** gliberat unnare a cererii Agentiei din Chisindu “Capitalimobil”
S.R.L. {operatorul desemnat prin concurs al licitatiilor funciare municipale), In scopul adjudecarii la
licitatie funciarg, se descrie regimul juridic, tehnic si arhitectural-urbanistic al parcelei domeniului privat
municipal cu nr. cadastral *****,

Invocd cd motivatia instantei de judecatd care a stat la baza hotédrarii supuse revizuiri relevi ca
“raportind Tnscrisurile ancxate la materialele cauzei cu argumentele partilor, instanta conchide ca
imobilul cu nr, cadastral ***** de fapt este numarul cadastral ¥**** care apartine “*****” or planurile
terenurilor cu numerele cadastrale vizate sunt identice si se suprapun. Totodatd declara c, tindnd cont
de continutul certificatului de urbanism informativ nr. *****din ***** emis de cadtre Primaria
municipilui Chigindu, fiind emis si planul de amplasare al imobilului, fiind modificate hotarele terenului,
astfel hotarele terenului ***** au suprapus integral hotarele terenului bunului cu numiérul cadastral
*xkk* jar hotarele delimitate corespund planului geometric al terenului cu suprafata totala de 0,3002
numér cadastral **¥** eyecutat de “*****” SR| si prezentat Primériei municipiului Chisinau”.

Mentioneaza ca atdt prima cét si a doua parte a concluziei sunt eronate, deoarece imobilul cu nr.
cadastral ***** de fapt si drept nu poate fi cel cu numdrul cadastral ***** or terenul cu nr. cadastral
**#x+ are suprafata de 2,7014 ha, apartine domeniului privat al municipiului Chisindu in temeiul deciziei
CMC nr. *#¥** din 02.04.2013 si este inregistrat n registrul bunurilor imobile la 18.12.2013, iar terenul
pretins al “*****” cu nr. cadastral ***** ar avea suprafata de doar 0,3002 ha. Totodat3, prin certificatul
de urbanism informativ nr. *¥***din ***** ny puteau fi modificate in niciun fel hotarele terenului. Ad
absurdum, dac3 ar fi fost modificate hotarele, nici nu ar fi existat obiectul litigiului.

Afirma ¢d conform datelor cadastrului funciar tinut de c3tre Directia funciarad a Directiei generale
arhitecturd, urbanism si relatii funciare si aprobat anual de cdtre Guvern, inclusiv prin hotérarile nr.
*¥*¥®*¥terenul pretins al “*****” nu se afld in evidenta cadastrului funciar municipal, deoarece acesta
este Tnregistrat dupd municipiul Chisindu {nr. cadastral ***** fnregistrat in registrul detinatorilor de
teren (cadastrul funciar) In termeiul deciziel Consiliului municipal Chisindu nr, 11/19 din 28.09.2010 51 n
reglstrul bunurllor Imoblle la 09.11.2010 si nr. cadastral ***** |3 18.12.2013), lar registrul bunurilor
imobile este un registru de publicitate si este opozabil tuturor. Prin urmare invocd cd, dacd clneva se
considera vatamat in vreun drept al sdu printr-o Tnscriere in registru este obligat s3 actioneze pentru a-si
prateja dreptul vitdmat sub sanctiunea prescrierii dreptului sdu la actiune, la expirarea termenului
nrevazut de lege, care nu poate fi mai mare de trei ani in spet3, astfel in acest temei, un drept pretins a
fi vatamat al “*****” |3 data depunerii actiunii era prescris.

Invoca ca reiesind din decizia Consiliului municipa! Chigindu nr. 1/50 din 11.02.2011 ,,Cu privire la
aprobarea perimetrului intravilanului comunei Stauceni” terenul pretins al “*****¥ ny se afld in
perimetrul comunei Stauceni, adicd in sfera de competenta a autoritatilor administratiei publice locale a
comunei Stiuceni. Declard ¢d att hotarele (perimetrul) comunei Stduceni, ¢dt si ale municipiului
(orasului) Chisindu sunt inregistrate Tn registrul de stat al unitatiler administrativ-teritoriale tinut de
calra Agentia Servicii Publica, reiegind din prevedarila holdrdrii de Guvern nr, 821/2003 si decizia
Consiliutui municipal Chisindu nr. 1/50 din 11.02.2011.




Mentioneazd cd organizarea si functionarea autoritdtilor administratiei publice ale municipiului
Chisindu se reglementeazd, Tn mod corespunzdtor, de prevederile prezentei legi referitoare la
autoritdtile administratiei publice locale de nivelurile intdi si al doilea, de Legea privind statutul
municipiului Chisindu, precum si de propriile regulamente de organizare si functionare. Reiesind din
prevederile arl. 18 din Legea nr. 136/2016 privind slatutul municipiului Chisindu Priméria imunicipiului
Chigindu este structura functionald care asistd primarul general in exercitarea atributiilor sale. Primaria
indeplineste atributiile stabilite conform Legii privind administraiia publica locald si este organizatd si
functioneazd in baza Regulamentului de organizare si funciionare a Primériei municipiului Chisindu.
Reiesind din prevederile art. 40 din Legea nr. 436/2006 Primaria, ca structurd functionald, nu poate
emite acte administratlve Individuale prin care ,sd adjusteze hotarele terenurilor”, asa cum se dispune
in hotararea Judecatoriei Chisindu sediul Rascani {dosar nr. ¥****} din ***** iar prin faptul ¢cd un teren
privat se pretinde a fi (nregistrat) in locul unui teren proprietate publicd in altd localitate se violeaza in
mod vadit dreptul la autonomie locald, inviolabilitatea proprietdtii, precum si principiul prin care
bunurile proprietate publica nu pot fi tranferate cu titlu gratuit in proprietate privata {a se vedea art. 10
alin. (8) din Legea nr, 121/2007 privind administrarea si deetatizarea proprietatii publice). Or invocd c3,
se atestd ¢d UAT municipiul Chisindu conform hotarérii supuse revizuirii trebuie sa cedeze un bun public
al sdu cu titlu gratuit sl de asemenea, sd modifice hotarele localitdtil cu depdsirea competentel legale In
acest sens (art. 8 din Codul funciar prevede cd de competenta Guvernului tine aprobarea hotarelor
unitdtilor administrativ-teritarlale in baza propunerilor eonsilillor, raionale sau munlclpale).

De asemenea invaca ca, instanta nu a luat Tn consideratie art. 20, 21 din Codul funciar, art, 77(5)
din Legea nr. 436-XVI din 28.12.2006 privind adminlstratla publicd locald, Legea nr. 835 din 17.06.1996
privind principiile urbanismului si amenajarii teritoriului, precum si Planul Urbanistic General al oragului
Chigindu, aprobat prin decizia Consiliului municipal Chisindu nr. ***** din 22.03.2007. astfel invoca ca
argumentele sus-mentionate relevd Tn mod vadit temeinicia cererii de revizuire, pe care solicitdm
instantei de judecata si le ia In consideratie pentru satisfacerea prezentei cereri. Prin urmare consider3
¢ hotdrirea Judecatoriei Chigindu, sediul Réscani (dosar nr. **¥¥*) din ***** yurmeaza a fi suspusa
revizuirii, fiind nelntemeiatd si abuziva, care afecteazd grav drepturile si interesele sale legitime.
Mentioneazd, ¢d actiunea persoanei juridice nerezidente ,,*****” reprezintd o verigd a unui complex de
actiuni de escrocherie imobiliard, finalitatea céreia constituie delapidarea patrimoniului funciar public al
municipiului Chigindu.

Indicd cd pe motiv ¢d art. 449 lit. b} Cod de Procedura Civila, au devenit cunoscute unele
circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost §i nu au putut fi cunoscute revizuentului,
dacd acesla dovedesle ¢d 4 Tatreprins lodle masurile pentru a 4fla circumslantele si faptele esertisle o
timpul judecrii anterioare a pricinii, este important ca circumstantele sau faptele date existente
obiectiv pind la data pronuntarii hotaririi, sa fie confirmate prin prezentarea unor probe concludente si
pertinente, sd aibd important{ad esentiald pentru justa solutionare a cauzei civile, adica s3 aibad putere
decisivd asupra concluziel (hotérarii) instantel de judecatd, sa fle descoperite dupd ce hotdrarea
judecdtoreascd devine irevocabild. Invocd cd circumstantele nou-descoperite pot fi definite ca
totalitatea de fapte juridice (obiect al probhatiei} care duc la aparitia, modificarea sau stingerea
drepturilor si obligatiilor civile, care au o importanta esentiald pentru solutionarea justa a cauzei civile,
totodatd, avind putere decisivd asupra concluziei instantei de judecatd, care nu au fost cunoscute
revizuentului anlerior, dar exislau pina fa momentul pronuntdrii hotaririi, care sa Tie descoperite dupa ce
hotdrirea judecdtoreasca a devenit irevocabild, si dacd revizuentul dovedeste ¢cd a Tntreprins toate




masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecérii si faptele esentiale in timpul
judecdrii antertoare a pricinii.

Sustine c& elemente de fapt, ca modalitate a probdrii circumstantelor, vor constitui, in conformitate
cu art. 117 alin. {2) Cod de Procedura Civild, explicatiile partilor si ale altor persoane interesate in
solutionarea pricinii, depozitiile martoritor, inscrisuri, probe materiale, inregistriri audio-video,
concluziile expertilor.

Solicitd Directia Generald Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului municipal Chisindu
admiterea spre examinare a cererii de revizuire si casarea hotardrii Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
{dosar nr. ¥*****) din ***** ¢y dispunerea rejudecirii cauzei in fond, conform regulilor generale.

Tn sedinta de judecatd reprezentantul Directiei Generale Arhitecturd, Urbanism si Relatit Funciare a

Consiliului municipal Chisindu reiterind circumstantele de fapt si de drept ale cauzei a solicitat admiterea
integrald a cererii de revizuire.

Tn sedinta de judecatd avocatul avocatul ***** in interesele ”*****” 3 solicitat declararea
inadmisibilitatii cererii de revizuire din motivele invocate in referintd si anume prin hotérirea
Judecdloriei Chigindu, sediul Riycani din 22 oclombrie 2020 cererca de chemare in judecatd Tnainlali de
o FEXE reprezentatd de avocatul lgor Calian,a fost admisd. A fost obligatd Primaria mun. Chisindu s3
emitd actul administrativ individual Th vederea ajustarii hotarului terenului cu suprafata de 0,3002 ha,
conform certificatului de urbanism informativ nr. *****din 17 aprilie 2019. A fost obligat Consiliul
municipal Chisinau s& emita actul administrativ individual favorabil cu privire la modificarea deciziei

Consiliului municipal Chisindu nr. 326 din 02 aprilie 2013, Tn partea ce tine de amplasarea terenului cu
suprafata de 0,3002.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 februarie 2021, a fost declarat3 inadmisibild cererea
de apel depusd de Consiliul municipal Chigindu si Primarul General al municipiului Chisindu, reprezentati
de ***** impotriva hotdrarii din 22 octombrie 2020 2 Judecidtoriei Chisindu, sediul Riscani, pe motiv c3
motivarea apelului nu a fost depusa Tn termenul prevazut de lege.

Sustine ¢3 Decizia Colegiului civil, commercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justltle nr. M din 28.04.2021, a fost resplns recursul depus de cétre Conslliul munlcipal Chisindu sl
Primarul General al municipiului Chigindu, reprezentati de *****,

Invocad cd revizuientul a inaintat o cerere de revizuire la Judecitoria Chisindu, sediul Riscani, dup3
cum reiese chiar din preambulul cererii, Tnsd, in conformitate cu prevederile art. 451 al. (2} Cod de
Procedura Civild, cererea de revizuire se depune la instanta competent prevazuta la art448, iar conform
art 448 Cod de Procedura Civila, {1) Cererea de revizuire impotriva unei hotiriri sau incheieri rimase
irevocabild prin neatacare se solulioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. (2) Cererea de
revizuire Tmpotriva unei hotdriri care, fiind supusd cailor de atac, a fost mentinuta, modificatad sau

casatd, emilindu-se © noud holarlre, se solulionedza de inslanta cdre o mentinul, a modilical holdrfrea
sau a emls o noud hotérire.

Declara ci avind in vedere cd Hotdrdrea Judecdtoriei Chisindu, sediul Riscanidin ***** 3 fost
contestatd In ordine de apel, lar Curtea de Apel Chisindu a emis inchelerea din 17.02.2021 in privinta
cererii de apel declarate Tmpotriva Hotarérii Judecaloriei Chigindu, sediul Riscanidin *****  ulterior,
Curtea Suprema de Justifie s-a expus prin Decizia Colegiului Civil si de Contencios Administrativ al Curtii




Supreme de Justitie nr. ***** din 28.04.2021, asupra ncheierii Curtii de Apel emisa in cauzd, urmeaza a
fi aplicate prevederile art 448 al. {2) CPC RM, si, drept urmare, cererea de revizuire, urma a fi declarat3
impotriva Deciziei Curii Supreme de Justitie nr. ***** din 28.04.2021, iar cererea de revizuire urma a fi
inaintat3 direct la Curtea Suprem3 de Justitie si nu la Judecdtoria Chisindu, sediul Riscani.

Astfel sustine cd, dupd cum rezultd din motivarea cererii de revizuire, desi Directia generald
Arhitecturd, Urbanism si Reiatii Funciare si Directia Juridicd sunt subdiviziuni, cu personalitate juridic3
individuald al aceleiasi institutii, Consiliul municipal Chisindu, aceste Directii nu coordoneaza reciproc
activitatea §i documentele pe care le proceseaza. Asadar, desi absolut toate actele aferente litigiului dat
au intral Tn Primdria mun. Chisindu gi in Consiliul municipal Chisindu, dupd cum nsusi revizuientul
confirma acest fapt, totusi directiile nu colaboreazd intre ele, astfel, incit Directia Juridicd nu a fost Tn
stare sd invoce argumentele pe care le-a invocat Directia generald Arhitecturd, Urbanism si Relatii
Funciare, cu titlu de "circumstante noi" in cauz3, si, In opinia revizuientului, constituie temei pentru
aplicarea art. 449 lit b} Cod de Procedura Civil3.

Mentioneaza ca desi Directia generald arhitecturd, urbanism si relatii funciare a Consiliului
municipal Chisindu a invocat in cererea sa de revizuire, cad este persoana juridicd separatd, activitatea
acesteia fiind distinetd si independentad de Consiliul municipal Chisindu, fiind reiterate prevederile
Regulamentului Directiei generale arhitecturd, urbanism si relatii funciare a Consiliului municipal
Chisindu, {textul cdruia nici nu a fost prezentat integral instaniei de judecatd), relevim cd in
conformitate cu prevederile aceluiasi Regulament, cap. VIl pct 7.1. in domeniul dezvoltirii urbane,
Directia generald Tsi coreleaza activitatea cu toate subdiviziunile Consiliului municipal Chisinau. preturile
sectoarelor municipiului, consiliile oraselor, satelor {comunelor) din componenia municipiului Chisindu.

Afirma cd obiectul litigiului Tn cauzd vizeazd aspecte ce tin de dezvoltarea urband, chestiuni
gestionate si coordonate de Directiei generale arhitectura, urbanism si relatii funciare a Consiliului
municipal Chisindu, avind Tn vedere cd titlul executor emis in temeiul Hotérarii Judecétoriei Chisindu,
sediul Riscani din ***** g fost inaintat spre executare anume Directiei date.

Astfel invoca ca, n litigiul dat, chastiunile vizind obiactul litigiului urmau a fi coordonata din start de
catre Consiliul municipal Chisindu cu Directiei generale arhitecturd, urbanism si relatii funciare a
Consiliului municipat Chigindu. Omisiunea de a coordona litigiul dat cu directia dati nu poate fi imputaté
nici n sarcina instantei de judecat si nici in sarcina intimatului-reclamant, care a atras n litigiu atit
Primdria mun. Chisinau, cit §i Consiliul municipal Chisindu, or afirma ca, este absolut inadmisibil de a
invotd o lipsa de Lransparentd si de colaborare dintre Direcliile inslituliei, in cadrul uneia $i acelefasi
institutii ale statului- Consiliul municipal Chisindu.

Mai mult declard ¢3, in cadrule xaminarii litigiului dat, a participat in calitate de reprezentat al
Prim&riei mun. Chisindu si al Consiliului municipal Chiginau, juristul din cadrul Directiei Asistentd furidicd
al Consiliului municipal Chigindu *****,

Totadata mentioneaza ca In ceea ce priveste aspect ce {in de fondul cauzei, ramine sub orice critica
Invocdred prevederilor arl. 438 Cod Civll, (inodernlzat}, {1) Cind o Tnreglstrare, nregislrare provizorle suu
notare efectuata n registru nu corespunde cu situatia juridica real3, se poate cere rectificarea acesteia.

(2} Prin rectificare se intelege radierea, indreptarea sau corectarea oricarei Tnregistrari, Tnregistrari
provizorii sau notari inexacte efectuate Tn registru.




(3) Situatia juridica reald trebuie sd rezulte dintr-o recunoagtere ficutd de titularul inregistririi, al
Tnregistrarii provizorii sau al notdrii a carei rectificare se solicitd, prin declaratie daté in forma ceruta de

lege, ori dintr-o hotdrire judecdtoreascd irevocabild pronuntatd impotriva acestuia, prin care s-a admis
actiunea de fond.

{4) Actiunea de fond poate fi, dupad caz, o actiune in constatare sau declarare a nulititii ori a
ineficientei actului juridic in partea constituirii, a transmiterii sau, dupd caz, a stingerii dreptului
Tnregistrat, o actiune in nulitate a inregistrarii, Inregistrarii provizorii sau notdrii, o cerere de revizuire a
hotéririi judecdtoregti sau cerere de contestare a hotaririi arbitrate, pracum si altd actiune care poate
avea ca efect intemeierca unei actiuni n rectificare.

Astfel sustine ¢3, prin sirul de decizii emise de Consiliul municipal Chisindu, s-a retlinul ¢d in
procesul decisional au fost admise erori, care au avut ca si consecintd suprapunerea unor terenuri,
nefiind coordonate hotarele terenurilor.

Mentioneaza ¢a coordonarea hotarelor terenurilor sau refuzul de a executa aceastd aperatiune nu
poate fi atribuitd operatiunii de rectificare in Registrul Bunurilor Imobile, or din obiectul litigiului nu s-a
invacat o eroare Tn Registrul Bunurilor Imohbile, ¢i un alt aspect - necoordonarea hotarelor terenului in
naturd, chestiuni ce {in de Consilul municipal Chisindu. Totodatd mentioneazii ¢d nu urmeaz3 a se referi
in general la fondul actiunii, intrucit, cererea de revizuire este absolut neintemeiats si raimine sub orice
critic atit argumentele invocate de citre revizuient, ¢it si aplicarea eronati a prevederilor legale.

Astfel sustine c3 in conformitate cu prevederile art. 453 al. (11} lit a) Cod de Procedurd Civild, dupi
ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmitoarele acte de dispozitie: Incheierea
de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Solicitd avocatul ***** In interesele "*****” declararea inadmisibilid a cererii de revizuire.

Instanta exaimnind temeiurile de revizuire a hotaririi Judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din *****
invocate de Directia Generala Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului municipal Chisindu,
considera cererea de revizuire inadmisibild din urmitearele motive.

Tn concordanti cu art. 185 din Codul administrativ, procedura actiunii in contenciosul administrativ
se desfdgoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplicd corespunzitor prevederile
Codului de procedura civild, cu exceptia art. 169—-171.

Tn concordanti cu art. 3 din Codul de procedurd civil3, instantele judecitoresti aplica legile
procedurale civile in vigoare la data judecérii cauzei civile, efectudrii actelor de procedura sau executirii
actelor instantei judecdtoresti (hotdrari, incheieri, decizii, ordonante), precum si a acteler unor alte
autoritati in cazurile prevdzute de lege.

Noua lage procedurald nu duce la modificarea efectelor juridice deja produse ca rezultat al
aplicarii legii abrogate si nu le desfiinteazi. De la data intriirii Tn vigoare a noil legi procedurale, efectele
vechll legl Ticeleazd dacd noua lege nu prevede altfel.

Legea procedurald clvlid care Impune obligatli nol anuleaz3 sau reduce drepturile procedurale ale
participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau
suplimentare nu are putere retroactiva.




Astfel instanta retine cd prin hotdrdrea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din ***** cererea de
chemare in judecatd depusé de avocatul ***** in interesele "*****” impotriva Primariei si Consiliului
municipal Chisindu privind obligarea ajustérii hotarului terenului cu suprafata de 0,3002 ha cu numar
cadastral *****, conform Certificatului de urbanism informativ nr. *****din ***** grecum si obligarea
emiterii actului administrativ individual favorabil cu privire la modificarea Deciziei Censiliului municipal
Chisindu nr. ***** i partea ce tine de amplasarea terepului cu numar cadastral ***** cu suprafata de
0,3002 ha, s-a admis,

$-a obligat Primdria municipiului Chisindu de a emite act administrativ individual in vederea
ajustarii hotarului terenului cu suprafata de (,3002 ha cu numar cadastral ***¥* conform Certificatului
de urbanism informativ nr, *¥¥#*¥djn *****

S-a obligat Consiliul municipal Chisindu de a emite act administrativ individual favarabil cu privire
la modificarea Deciziei Consiliului municipal Chisiniu nr. ***** in partea ce tine de amplasarea terenului
cu numar cadastral ****¥ cy suprafaia de 0,3002 ha (vol. | f.d. 126).

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 17.02.2021, a fost declaratéi inadmisibil apelul
depus de Consiliul municipal Chisiniu §i Primarul General al municipiului Chigindu, reprezentagi
de ***** Tmpotriva hotdrarii Judecitoriei Chiginau, sediul Rigcani din ***** (vol. I f.d. 159-
160).

Prin Decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justifie nr. **¥** din 28.04.2021, a fost respins recursul depus de cétre Consilinl municipal
Chigindu §i Primarul General al municipiului Chigindu, reprezentati de ***** (vol. I, f.d. 198-
202).

Potrivit art. 446 alin. (1) din Codul de procedurd civila, pot fi supuse revizuirii hotéririle,
ordonantele, Incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecdtoresti, in conditiile
prezentului capitol.

Conform art. 448 din Codul de procedura civild, cererea de revizuire impotriva unei hotariri sau

incheieri rdmase irevocabild prin neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra
fondului.

(2) Cererea de revizuire impotriva unei hotériri care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta,
modificatd sau casatd, emitindu-se o noud hotarire, se solujioneazd de instania care a mentinut, a
modificat hotérirea sau a emis o noud hotarire.

n conformitate cu art. 451 alin. (1) si {2) din Cadul de proceduri civili, cererea de revizuire se
depune n scris de persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art.449 si anexindu-se probele ce le confirma.

(2) Cererea de revizuire se depune la instanta competenta prevazuta la art.448,

Pottivit prevederilor att. 452 alin, (2) din Codul de procedwad civild, Dezbaterile sint
limitate la admisibilitalea revizuirii gi la faptele pe care se Tntemeiaza.

Conform art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedurd civild, (1) Dupé ce examineazd
cererea de revizuire, instania emite unul din urmdloarele acle de dispozilie:

a) Incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.




Instanta de judecatd remarcé faptul cd esenta revizuirii rezida in redeschiderea procedurilor
judiciare asupra unei cauze, care a fost solutionatd printr-un act judecitoresc irevocabil.
Revizuirea nu presupune rejudecarea cauzei in mod implicit, ci doar ca efect al admiterii cererii
de revizuire, ceea ce ar presupune existenta temeiurilor in acest sens, or in caz contrar s-ar
admite o ingerintd in securitatea raportului juridic.

in principiu, procedura de reviznire serveste scopului inlaturdrii lacunelor si omisiunilor
Justitiei care urmeazi a fi aplicate Intr-o manierd compatibild cu prevederile art. 6 din Conventia
Europeand pentru Apirarea Drepturilor Omului §i a Libertdtilor Fundamentale, fiind respectat
principiul securitdfii raporturilor juridice, care semnificd, potrivit jutisprudentei degajate de
Curtea Europeand a Drepturilor Omului, inter alia, ¢a o solugie definitivd al oricérui litigiu nu
urmeaza a fi rediscutati. Excepiie de la acest principiu poate fi doar cazul cind reexaminarea
este necesard in virtutea circumstanielor fundamentale si obligatorii (speta de referintd
Brumdrescu ¢. Roméniei, hotirdrea Curtii BEuropene a Drepturilor Omului din 28.10.1999).
Aceeasi reguld a fost reiteratd de Curte in speta Rosca ¢. Moldovei, hotirirea din 22.03.2005,
definitiva din 22.06.2006, unde s-a subliniat expres ci dreptul la un proces echitabil in fata unei
instante de judecatd independentd si impartiald, garantat de art. 6 din Conventie, urmeazi a fi
interpretat prin prisma Preambulului Conventiei, care enuntd preeminenta principiului
suprematiei dreptului ca element al patrimoniului comun al statelor contractante. Unul dintre
elementele fundamentale a preeminentei este principiul stabilitdtii raporturilor juridice, care
inseamna ci o solutie definitivé al oricirui litigiu nu trebuie rediscutata.

Totodata, principiul securitdtii raporturilor juridice presupune respectul faid de principiul
lucrului judecat, care constituie principiul executirii hotararilor definitive. Securitatea
raporturilor juridice presupune respectarea principiului res judicata, adica caracterului irevocabil
al hotirarilor judecdtoresti, acest principiu cere ca nici o parte s nu aibd dreptul si solicite
revizuirea unei hotirdri irevocabile si obligatorii, doar cu scopul de a obtine o reexaminare §i o
noud determinare a cauzei.

Revizuirea nu frebuie considerati un apel camuflat, iar simpla existenti a doui opinii
diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de reexaminare. O derogare de la acest
principiu este justificatd doar atunci cénd este necesard, datoritd unor circumstante esentiale si
convingdtoare.

Revizuirea poate fi declarati doar pentru temeiurile exhaustiv prevazute de lege (art. 449
din Codul de procedura civild), aceasta constituind o conditie de declarare a revizuirii, pentru alte
temeiuri, solutia ce s-ar impune, este respingerea cererii ca inadmisibila.

Directia Generald Arhitecturs, Urbanism si Relatii Funciare a Intemeiat cererea de revizuire
pe dispozifia art. 449 lit. ¢) din Codul de proceduri civild, care stabileste ci revizuirea se declari
in cazul in care instanta a emis o hotérare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces.

Instanta retine ci, pentru a se putea invoca i retine temeiul de revizuire previzut la art. 449
lit. ¢} din Codul de procedurd civild este eminamente necesar ca persoana care pretinde cii in
mod nejustificat nu a fost implicatd In proces sd beneficicze de un drept real si concret asupra
obiectului in Iitigin, altfel spus s fie subiect al raportului material litigios. De altfel, reviznentul
invocd in suportul cererii de revizuire ¢a decizia Consiliului mun. Chigindu decizia Consiliului
municipal Chisindu nr. ***** in partea ce tine de amplasarea terenului cu numar cadastral *****
cu suprafata de 0,3002 ha, vizeazi direct activitatea Directiel Generale Arhitectursi, Urbanism si
Relatii TFunciare, argument care in opinia instantei de judecati, nu este Intemeiat, or din decizia
Consiliului mun. Chisindu nr. ***%* fn partea ce tine de amplasarea terenului cu numér cadastral




*kxxx cu suprafata de 0,3002 ha nu rezultd afectarea drepturilor sau impunerea la obligatii
directe a revizuientului, mai mult examinarea canzei in font a avut loc in sedintd publica, din care
considerent atit Primdria mun. Chisindu, Consiliul mun. ChiginZu cit si Directia Generald
Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare, eventual considerau ci hotérirea judecétoreasci ar
putea afecta drepturile revizuientului, urmau si depund cerere cu privire la atragerea sau
intervenirea in proces in calitate de intervenient sau copirit.

Mai mult instanta retine cd, conform pet. 1.1. din Dispozitiile generale a Regulamentului
Directiei generale arhitecturd, wrbanism §i relatii funciare a Consiliului municipal Chiginéu,
Direclia generald arhiteclurd gi urbanism si relalii funciare (In continuare-Direclia generald) esle
constituitd de cdtre Consiliul municipal Chigindu (care in situatia dedusé din spetd avea calitatea
de copirit) in baza Legilor Republicii Moldova nr.431-XIII din 19.04.95 “Privind statutul
municipiului Chigindu”, nr.123-XV din 18.03.2003 ,,Privind administratia publica locala,,, nr.835
din 17.05.1996 ,,Cu privire la principiile urbanismului §i amenajérii teritoriului,,, nr.1350-XIV
din 02.11.2000 ,,Cu privire la activitatea arhitecturald,,, Codului funciar al Republicii Moldova
nr.828-XII din 25.12.1991, Hotérarilor Guvernului Republicii Moldova nr.499 din 30.05.2000
,Despre aprobarea Regulamentului-cadru privind activitatea organelor locale de arhitecturd si
urbanism,, $i nr. 688 din 10.06.2003 ,,Cu privire la structura i statele de personal ale priméariilor
satelor (comunelor), oraselor (mumicipulor),, {cu modificirile g1 compleiinle operale prin
Hotéararile Guvernului Republicii Moldova nr. 1220 din 10.10.2003 si nr. 269 din 14.03.2006),
ordinului Ministerului Finantelor nr.94 din 31.12.2004 si altor acte normative.

Totodatd, instanta retine ca obiectul litiginlui al carei hotariri este supusd cererii de
revizuire, reprezintd obligarea ajustirii hotarului terenului cu suprafata de 0,3002 ha cu numar
cadastral *****  conform Certificatului de urbanism informativ nr, *****din ***** precum si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil cu privire la modificarea Deciziei
Consiliului municipal Chisindu nr. ***** In partea ce tine de amplasarea terenului cu numdr
cadastral ***** cu suprafata de 0,3002 ha, pretentii care se referd la actele piritului atras in
proces, investiti conform Legii privind autorizarea executérii lucrarilor de construcfie nr. 163
din 09.07.2010 (art. 21 alin. (1)), precum si a Legii privind statutul municipiului Chigindu nr.
136 din 17.06.2016 (art. 6 alin. (2)), cu astfel de competente, acte care In opinia instantei nu
afecteaza drepturile Directiei Generale Arhitecturd,, Urbanism si Relatii Funciare, prin urmare
temeiul previzut de art. 449 lit. ¢) Cod de Procedurd Civild invocat de cétre revizuient, urmeaza
a fi respins ca neintemeiat.

Referitor la temeiul de revizuire a hotéaririi Judecétoriei Chiginadu sediul Rigcani, din *****
prevazut la art. 449 lit. b) Cod de Procedurd Civild invocat de Directia Generald Arhitecturd,
Urbanism §i Relafii Funciare, precum ci au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte
esentiale ale cauzei care nu au fost §i nu au putut fi cunoscule revizuientului, instania retine cé
revizuientul nu a invocat nici un temei justificativ in acest sens.

Totodatd cu referire la celelalte argumente invocate de cétre Directia Generald Arhitectur3,
TUltbanism si Relatii Funciare in cadrul cererii de reviznire, in opinia instantei de judecati acestea
nu se Incadreazi in prevederile arl. 449 Cod de Procedwa Civild $i nu pol [i aceeptale cazului din
spetd, reprezentind in esenfd dezacordul revizuientului asupra fondului cauzei.

in lumina celor mentionate supra si tinind cont de normele legale nationale si
rationamentele Curtii Furopene a Drepturilor Omului In materia vizatd, instanta de revizuire
considerd ¢d o eventuald admitere a cererii de revizuire depusa de Directia Generald Arhitectura,
Tlrbanism $1 Relatii Funciare, ar incélca principiul securititii raporturilor juridice garantat de art.




6 din Conventia Europeand pentru Apérarea Drepturilor Omului si a Libertétilor Fundamentale,
din aceste considerente, cererea de revizuire va fi respinsi ca inadmisibild.

In conformitate cu dispozitiile art. 195, 230 din Codul administrativ, art. 269-270, 449-453
din Codul de procedurd civila, instanta de judecati,

dispune:

Se respinge ca inadmisibild cererea de revizuire inaintati de Directia Generald Arhitecturi,
Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului municipal Chisinén impotriva hotdiririi Judecitorici
Rigcani, mun. Chigindu din ***** la actiunea intentatd de avocatul ***** in interesele ¥i¥**>
impotriva Primériel si Consiliului municipal Chigindu privind obligarea ajustirii hotarului
terenului cu suprafata de 0,3002 ha cu numdr cadastral ***** conform Certificatului de
urbanism informativ nr. **¥**din ***** precum §i obligarea emiterii actului administrativ
individual favorabil cu privire la modificarea Deciziei Consiliului municipal Chisindu nr. *****
n partea ce tine de amplasarea terenului cu numér cadastral ***** cu suprafata de 0,3002 ha.

Incheierea susceptibild de atac cu recurs, in Curtea de Apel Chigindu, in termen de 15 zile
de la notificare, prin intermediul Judecétoriei Chigindu, sediul Ragcani.

Presedintele sedintei
Judecitorul Cazacu Grigorii




Dosarul ar. 3r-602/2022 (Judecitorul Cazacu Grigorii)
2-19191498-02-3r-28112022

DECIZIE
15 decembrie 2022 mun. Chisindu

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ,
Colegiul civil, comercial §i de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chiginau

in componenta

presedintele completului, judecitorul Mira Ghenadie

Judecatorii Bostan Angela si Daschevici Grigore

cxaminind fard participarea pértilor, recursul declarat de Consiliul municipal
Chigindu i recursul depus de Directia Generald Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare
impotriva incheierii Judecdtoriei Chigindu (sediul Rigcani) din 04 octombrie 2022, prin
care s-a respins ca inadmisibild cererea de revizuire inaintatdi de Directia Generald
Arhitectwrd, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului municipal Chisinin impotriva
hotaririi Judecétoriei Rigcani, mun. Chisindu din 22.10.2020 la actiunea intentatd de
avocatul Calian Igor in interesele “Triangle Reality LLP” Jmpotriva Primiriei si
Consiliului municipal Chisiniu,-

asupra argumentelor expuse de participantii la proces si probatoriul administrat la
dosarul cauzei, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial §i de contencios administrativ al Curtii de
Apel Chigindu,-

CONSTATA:

La data de 07.07.2021 Directia Generald Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare
a Consiliului municipal Chigindu a depus cerere privind revizuirea hotiririi Judecitoriei
Rigcani, mun. Chisindu din 22.10.2020 prin care s-a adinis acliunea intentati de avocatul
Calian Igor in interesele “Triangle Reality LLP” Impotriva Primiriei si Consiliului
municipal Chigindu privind obligarea ajustirii hotarului terenului cu suprafata de 0,3002
ha cu numdr cadastral 0100313.502, conform Certificatului de urbanism informativ nr.
220/19 din 17.04.2019, precum si obligarea emiterii actului administrativ individual
favorabil cu privire la modificarea Deciziei Consiliului municipal Chigindu nr. 326 din
02.04.2013 in partea ce tine de amplasarea terenului cu numir cadastral 0100313.502 cu
suprafata de 0,3002 ha.

In motivarea cererii a indicat ci la 19.05.2021 in adresa Directiei gencrale
arhitecturd, urbanism si relafii funciare a Consiliutui municipal Chigindu (in continuare
DGAUREF) a parvenit notificarea Dircctici asistentd juridici a Primériei municipiului
Chigindu nr. 489 din 18.05.2021 prin care s-a adus la cunostinti continutul hotirarii
Judecitoriei Chilindu sediul Régcani (dosar nr. 3-4642/2019) din 22.10.2020, incheierea
Completulut specializat pentru examinarea actiunilor In conlencios adwinistrativ al
Colegiulm civil, comercial §i de contencios administrativ al Curtii de Apel Chiginiin




(dosarul nr. 3a-1395/20) din 17.02.2021 si decizia Colegiului civil, comercial si de
contentios administrativ al Curtii Supreme de Justitie (dosarul nr. 3r-149/2021) din
28.04.2021.

Invocd c¢a conform prevederilor art. 446 Cod de Procedura Civila, pot fi supuse
reviznirii  hotérarile, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, iar conform art. 448 alin. (1) din acelasi cod, cererea de revizuire impotriva
unei hotérdri sau Incheieri rimase irevocabild prin neatacare se solufioneazd de instanta
care s-a pronungat asupra fondului. La fel, conform prevederilor art. 447 alin. (1} lit. ¢)
Cod de Procedurd Civild, sunt in drept sd depund cerere de revizuire persoanele care nu
au participat la proces, dar care sunt lezate in drepturi prin hotirirea, incheierea sau
decizia judecétoreasca.

Sustine cd potrivit hotdrdrii Judecdtoriei Centru mun. Chisindu (dosar nr. 3-
4642/2019) din 22.10.2020, a fost admisa cererea de chemare In judecatd inaintatd de
citre avocatul Calian Igor in interesele ,Triangle Reality” LLP impotriva Primdriei
municipiului Chigindu si Consiliului municipal Chisindu. Mentioneazd, ci DGAURF este
autoritatea care a avut nemijlocitd tangentd cu litigiul in cauzi gi nu a fost atrasa ca parte
pe dosar, motiv din care nu au fost aduse probe privind circumstantele si faptele esentiale
ale pricinii. Astfel sustine cd DGAURF este autoritatea publicd care elaboreazd
certificatele de urbanism si autorizatiile de construire, perfecteazd proiectele de decizie
ale Consiliului municipal Chisindu pe domeniul funciar, tine cadastrul funciar, inclusiv
partea graficd vizand planurile cadastrale etc. si 1l propune spre aprobare Guvernului,
fiind responsabila de executarea hotararii Judecatoriei Chiginau, sediul Ragcani (dosar nr.
3-4642/2019) din 22.10.2020 devenitd definitiva si irevocabild. Hotdrarea sus-mentionatd
este una nelntemeiata si ilegala.

Considera, ci circumstaniele nou-descoperite duc la aparitia, modificarea sau
stingerea drepturilor si obligatiilor civile; au importantd esentiala pentru justa solutionare
a caugzei civile si au putere decisiva asupra concluziei (hotérarii) instantei de judecati.

Invocd cd instanta a emis o hotérére cu privire la drepturile persoanelor care nu au
fost implicate In proces, potrivit prevederilor arl. 449 lit. ¢) Cod de Procedurd Civili.
Mentioneazd cé potrivit sarcinilor fundamentale ale procesului civil, prevazute la art. 4
Cod de Procedura Civila, instanta de judecatd urmeaza si solutioneze corect cauza civila,
ceea ce se poate realiza doar prin examinarea cauzei cu atragerea tuturor persoanelor ale
ciror drepturi sau interese legitime ar putea fi afectate prin hotadrérea judecdtoreascd.
Acest temei de declarare a revizuirii are drept scop desfiintarea unei hotéréri judecatoresti
n cazul in care dupd ce hotirirea judecitoreascd devine irevocabild se constatd faptul ca
instanta a emis o hotérre cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in
proces.

Sustine ¢d DGAURIF conform Regulamentului de funcfionare are urmétoarele
atiibutii. (1) asiguialea 1ealizdiii politicil slatulului Tn downeniul amnetajdrii tegitoriului,
urbanismuhu si relatiilor funciare, ridicarea nivelului urbanistic al localitdtilor ce sunt
périi componente ale municipiuiui Chiginau, ameliorarea aspectului lor arhitectural si
arlistic Tn condiliile stabilite prin prezentul regulatnent; (ii) stabilitea modului de utilizale
a terenurilor, cu respectarea regimului de construire $i a functillor urbanistice ale




obiectivelor amplasate pe teritoriile unititilor administrativ-teritoriale din municipiul
Chisindu; (111) finerea cadastrului funciar municipal §i asigurarea cu date despre regimul
juridic al loturilor de p#mént, despre distribuirea fondului funciar intre definitorii de
terenuri, despre caracteristica calitativd, cantitativd; (iv) perfectarea actelor de
autentificare a dreptului de folosire a terenului, a contractelor de arendi, locatiune,
superficie, confractelor de véinzare-cumpdérare a terenurilor, prezentareca acestora spre
incheiere autoritdfii executive a administratiei publice locale, precum si supravegherea
respectarii clauzelor contractual; (v) prezentarea, In baza documentatiei de urbanism,
claborate si aprobate in modul stabilit, a propunerilor catre Consiliul municipal Chiginiu
privind stabilirea i modificarea hotarelor localitatilor si solutionarea litigiilor legate de
modificarea hotarelor, repartizarea gi retragerea terenurilor in modul stabilit de legislatia
funciara; (vi) exercitarea controlului privirii folosirea loturilor de pimént de citre
beneficiarii funciari in corespundere cu termenele si destinatiile stabilite de citre
autoritatea publici locald, inclugive conform prevederilor art. 86-88 din Codul funciar. in
acest sens, dispozitiile autoritdtilor administratiei publice locale §i ale organelor de stat
fmputernicite sd exercite controlul asupra folosirii i protectiei terenurilor, emise in
limitele competentei lor, sunt obligatorii pentru toti detindtorii de terenuri.

Astfel mentioneazi cd, hotirfrea judecitoreasci poate realiza functiile sale acordate
de lege doar In raport cu persoanele care au participat la examinarea cauzei. Reiegind din
prevederile art. 254 Cod de Procedurd Civild, hotirfrea judecitoreascd nu se poate
rasfrange asupra persoanelor neimplicate in proces.

Sustine cé desi potrivit prevederilor art. 185 alin. (2) lit. ¢} Cod de Procedurid Civild
instanta de judecatd la faza pregatirii pentru dezbateri judiciare solutioneaza problema
intervenirii In proces a coreclamantilor, copératilor §i intervenientilor, unul din scopurile
acestei faze prevazute la art. 183 alin. (2} lit. ¢} Cod de Procedurd Civila fiind stabilirea
componeniei participanfilor §i implicare in proces a altor persoane, in practici apar
situatii cdnd se eludeazd sau se omite neintentionat atragerea tuturor persoanelor
drepturile cérora ar putea fi afectate prin hotérarea pronuntata.

Indicd ca in conformitate cu art. 449 lit. ¢) Cod de Procedurd Civila, instanta de
judecatd urmeazd sé constate dacd persoana care nu este implicati in proces este subiect
al raportului material litigios, in acest sens urmeazd a fi prezentate probe care si
dovedeascd acest fapt. Dacd obiect al actiunti va constitui un drept supus Thregistrarii,
acesta urmeaza a fi probat prin mijloacele de probid in modul previzut delege, iar in cazul
bunurilor imobile prin extrasul din registrul bunurilor immobile, iar in cazul in care se va
constata acest fapt, instanta urmeazi sd constate dacd prin hotirrea supusid revizuirii,
persoanei neimplicate in proces, i-au fost incilcate aceste drepturi. De asemenea afirma
cd, revizuirea poate fi exercitatd chiar daci partea nu a uzat de ciile de atac apelul si
recursul, deci nu existd conditia restrictiva de la recurs, care nu poate fi utilizati daci s-a
omis apelul. Unica conditie pentru depunerea corcrii de revizuire fiind ca actul
judecitoresc sd fie irevocabil. Legea nu condifioneazi admisibilitatea revizuirii de
exercitarea in prealabil a apelului sau recursului.

Mentioneazd cd potrivit alin. (1) art. 453 Cod de Procedurd Civild, dupi ce
examineazi cererca de revizuire, instanta emite unul din urmétoarele acte de dispozitie:




a) Incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila;

b) incheierea de admitere a cererii de revizuire si de casare a hotarrii. sau deciziei
supuse revizuirii.

Astfel sustine ¢d nu poate fi justificati mentinerea unui act judecitoresc in interesul
unor parfi prin limitarea sau incilcarea drepturilor altor pérti. in acest sens, practica
CEDO se pronuntd clar n favoarea revizuirit, inclusiv daci actul judecitoresc revizuit
afecteaza drepturile fundamentale.

Declard ¢d instanta de judecatd urmeazd sd solutioneze corect cauza civila, care se
poate realiza doar prin examinarea cauzei cu atragerea tuturor persoanelor ale céror
drepturi sau interese legitime ar putea fi afectate prin hotarirea judecitoreasca, iar acest
teme: de declarare a revizuirii are drept scop desfiintarea unei hotdrari judecatoresti in
cazul in care dupa ce hotirdrea judecitoreascd devine irevocabild se constatd faptul c@
instanta a emis o hotérare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in
proces.

Afirma cé reiesind din prevederile art. 449 lit. ¢) Cod de Procedurd Civild, instanta
de judecati urmeaza si constate cd, DGAURF care nu a fost implicatd in proces este
subiect al raportului material litigios, reiesind din probele prezentate, §i si constate daca
prin hotararea supusé revizuirii, persoanei neimplicate Tn proces, i-au fost incédlcate aceste
drepturi.

Specifica cé, participanti la proces au fost avocatul Igor Calian in interesele
»lriangle Reality LLP”, Primdria municipiului Chigindu, Consiliul municipal Chiginéu,
instiintatl despre posibilitatea depunerii referintelor pe marginea cererii de chemare in
judecatd depusi de citre [gor Calian in interesele ,, Triangle Reality LLP”, ins8 DGAURF
nu a fost ingtiintata.

Considera cd urma a fi informata 51 DGAURF despre cererea de chemare In judecati
depusd de cétre Igor Calian in interesele ,,Triangle Reality LLP”, pentru respectarea
dreptului legal de a expune opinia §i a prezenta acte probatorii. Invocé cé este evident cd
prin hotirdrea Judecitoriei Chigindu sediul Réscani (dosar nr. 3- 4642/2019) din
22.10.2020 instanta de judecatd s-a expus In privinta executdrii hotdrarii judecatoresti,
fard a fine cont de faptul ci hotirdrea In cauzi urmeaza a fi executatd prin intermediul
DGAURF care nu a fost atrasd In proces, or executarea unui document executoriu care se
alld la mowent spre execulate la DGAURF, afecleazd grav si In mod vidit diepturile gi
interesele legitime ale DGAURF. In acest fel susfine ca, cererea de revizuire se
incadreazd In temeinl de revizuire prevazut la art. 449 lit. ¢) Cod de Procedurd Civila.
Sub acest aspect, considerd ¢d holirirea Judecdtoriel Chigindu sediul Ragcam (dosar ar.
3-4642/2019) din 22.10.2020 este una ilegald si neintemeiatd, inclusiv intrénd in
coliziune cu hotérédrile de Guvern cu privire la aprobarea hotarelor oragului Chisgindu si
aprobarea cadastrului funciar municipal, urménd a fi casatd, cu dispunerea rejudecarii
cauzei in fond conform regulilor generale.

Mentioneazi cd conform prevederilor art. 450 Cod de Procedurd Civila, cererea de
revizuire s¢ depune in termen de 3 luni din ziua In carc persoana intcresatd a luat
cunostintd de circumstantcle respective - In cazul prevézut la art. 449 lit. b) si ¢), iar
DGAUREF, nefiind parte la proces, a aflat despre existenta hotararii Judecatoriei Chisindu




sediul Régcani (dosar nr. 3-4642/2019) din 22.10.2020 si cu continutul hotirarii, in
momentul cind s-a primit o copie a acesteia de la Directia asistentd juridici a Primiriei
municipiulul Chisindu, prin intermediul notificarii nr. 489 din 18.05.2021. Astfel invoci
cd, termenul stabilit de legislatia procesuala civild pentru depunerea cererii de revizuire
esle respectlal. :

Sustine ca Certificatul de urbanism informativ, conform art. 2 din Legea nr.
163/2010 privind autorizarea executérii lucrarilor de constructie, este un act cu caracter
facultativ, eliberat de catre emitent, prin care se fac cunoscute solicitantului
(beneficiarului) elementele ce caracterizeazd regimul juridic, tehnic i arhitectural-
urbanistic al unui imobil/teren, stabilite prin documentatia de urbanism si de amenajare a
teritoriului, necesar in cazul vinzérii-cumpararii, darii in arenda, dezmembririi, parcelirii,
comasdril, partajarii, mostenirii terenului destinat constructiei sau a imobilului in care se
preconizeazd lucrari de reconstructie, precum si In cazul aparitiei unor litigii
patrimoniale.

Releva ca prin certificatul de urbanism informativ nu pot fi modificate sau instituite
noi elemente decét cele aprobate (in vigoare) ce caracterizeaza regimul juridic, tehnic si
arhitectural-urbanistic al bunului imobil, in particular nu pot fi modificate hotarele
terenului, 1ar in spetd, prin certificatul de urbanism informativ nr. 220/19 din 17.04.2019
eliberat unnare a cererii Agentiei din Chisindu “Capitalimobil” S.R.L. (operatorul
desemnat prin concurs al licitatiilor funciare municipale), in scopul adjudecarii la licitatie
funciard, se descrie regimul juridic, tehnic si arhitectural-urbanistic al parcelei
domeniului privat municipal cu nr. cadastral 0100313294,

Invocd ca motivatia instaniei de judecatd care a stat la baza hotdrarii supuse
revizuiri releva ca “raportdnd inscrisurile anexate la materialele cauzei cu argumentele
partilor, instanta conchide cd imobilul cu nr, cadastral 0100313427 de fapt este numérul
cadastral 0100313502 care apartine “Triangle Reality LLP”, or planurile terenurilor cu
numerele cadastrale vizate sunt identice si se suprapun. Totodatd declara c3, tinand cont
de continutul certificatului de urbanism informativ nr. 220/19 din 17.04.2019 emis de
cdtre Primaria municipilui Chisindu, fiind emis §i planul dec amplasare al imobilului, fiind
modificate hotarele terenului, astfel hotarele terenului 0100313294 au suprapus integral
hotarele terenului bunului cu numdirul cadastral 0100313502, iar hotarele delimitate
corespund planului geowettic al tetenului cu suprafata totald de 0,3002 numar cadastral
0100313502, executat de “Geoinfosistem™ SRL si prezentat Primdriei municipiului
Chiginau”.

Mentioneazd cd atit prima cét si a doua parte a concluziei sunt eronate, deoarece
imobilul cu nr. cadastral 0100313427 de fapt si drept nu poate fi cel cu numirul cadastral
0100313502, or terenul cu nr. cadastral 0100313427 are suprafata de 2,7014 ha, apartinc
domeniului privat al municipiului Chisindu in temeiul deciziei CMC nr. 3/26 din
02.04.2013 si osto Inrogistrat in rogistrul bunurilor imobile la 18.12.2013, iar terenul
pretins al “I'mangle Reality LLP”, cu nr. cadastral 0100313502 ar avea suprafata de doar
0,3002 ha. Totodata, prin certificatul de urbanism informativ nr. 220/19 din 17.04.2019
nu puteau fi modificate in niciun fel hotarcle terenului. Ad absurdum, daci ar fi fost
modificate hotarele, nici nu ar fi existat obicctul litigiului.



Afirmi cd conform datelor cadastrului funciar {inut de citre Directia funciard a
Directiei generale arhitecturd, urbanism §i relaii funciare §1 aprobat anual de cétre
Guvern, inclusiv prin hotararile nr. 559/2018, 243/2019, nr. 357/2020 si nr. 52/2021
terenul pretins al “Triangle Reality LLP” nu se afld In evidenta cadastrului funciar
municipal, deoarece acesta esle Iuregistrat dupd8 municipiul Chigindu (nr. cadastral
0100313294 inregistrat In registrul defindtorilor de teren (cadastrul funciar) in temeiul
deciziei Consiliului municipal Chigindu nr. 11/19 din 28.09.2010 si in registrul bunurilor
imobile la 09.11.2010 si nr. cadastral 0100313427 1a 18.12.2013), iar registrul bunurilor
imobile este un registru de publicitate §i este opozabil tuturor. Prin urmare invocd ci,
daci cineva se considerd vdtimat Tn vreun drept al s#n printr-o inscriere In registru este
obligat sd actioneze penlru a-gi proleja dreplul vitdmal sub sancliunea prescrieril
dreptului siu la actiune, la expirarea termenului nrevizut de lege, care nu poate fi mai
mare de trei ani In spetd, astfel In acest temei, un drept pretins a fi vitamat al “Triangle
Reality LLP” Ia data depunerii actiunii era prescris.

Invocd cd reiesind din decizia Consiliului municipal Chigindu nr. 1/50 din
11.02.2011 ,.Cu privire la aprobarea perimetrului intravilanului comunei Stduceni”
terenul pretins al “Triangle Reality LLP” nu se afla in perimetrul comunei Stauceni, adicd
in sfera de competenti a autoritdtilor administratiel publice locale a comunei Stiuceni.
Declara ca att hotarele (perimetrul) comunei Stéuceni, cit si ale municipiului (orasului)
Chigindu sunt inregistrate In registrul de stat al unititilor administrativ-teritoriale tinut de
citre Agentia Servicii Publice, reiesind din prevederile hotérérit de Guvern nr: 821/2003
st decizia Consiliului municipal Chisindu nr. 1/50 din 11.02.2011.

Mentioneazi cid organizarea §i functionarea autoritdfilor administratiei publice ale
municipiului Chiginéu se reglementeazi, in mod corespunzitor, de prevederile prezentei
legi referitoare la autoritétile administratiei publice locale de nivelurile intdi si al doilea,
de Legea privind statutul municipiului Chigindu, precum i de propriile regulamente de
organizare si functionare. Reiesind din prevederile art. 18 din Legea nr. 136/2016 privind
statutul municipiului Chisindu Primiria municipiului Chigindu este structura functionald
cate asistd primarul general Tn exercitarea atributiilor sale. Primiria Indeplineste
atributiile stabilite conform Legii privind administratia publicd locald §i este organizatd si
functioneazid in baza Regulamentului de organizare si functionare a Primdriei
municipiului Chisindu. Reiegind din prevederile art. 40 din Legea nr. 436/2006 Primdria,
ca structurd functionald, nu poate emite acte administrative individuale prin care ,,83
adjusteze hotarele terenurilor”, asa cum se dispune in hotiirdrea Judecatoriei Chisindu
sediul Régcani (dosar nr. 3-4642/2019) din 22.10.2020, iar prin faptul c un teren privat
se pretinde a fi (lnregistrat) n locul unui teren proprietate publicd in altd localitate se
violeazd iIn mod vidit dreptul la autonomie locala, inviolabilitatea proprietatii, precum §i
principiul prin care bunurile proprietate publicd nu pot fi tranferate cu titlu gratuit in
ploprielate privald (a se vedea art. 10 alin. (8) din Legea wr. 121/2007 privind
administrarea si deetatizarea proprietifii publice). Or invocd céd, se atesti cd UAT
municipinl Chisinfu conform hotfrdrii supuse revizuirii trebuie s cedeze un bun public
al sdu cu titlu gratuit §1 de asemenca, si modifice hotarcle localitatii cu depagirca
competentei legale in acest sens (art. 8 din Codul funciar prevede c& de competenta




Guvernului {ine aprobarea hotarelor unititilor administrativ-teritoriale in baza
propunerilor eonsiliilor,,raionale sau municipale).

De asemenea invocd ci, instanta nu a luat in consideratie art. 20, 21 din Codul
funciar, art, 77(5) din Legea nr. 436-XVI din 28.12.2006 privind administratia publici
locald, Legea nr. 835 din 17.06.1996 privind principiile urbanismului $i amenajarii
teritoriului, precum §i Planul Urbanistic General al oragului Chigindu, aprobat prin
decizia Consiliului municipal Chigindu nr. 68/1-2 din 22.03.2007. astfel invocid cd
argumentele sus-mentionate relevda in mod vidit ltemeinicia cererii de revizuire, pe care
solicitdm instantei de judecati sd le ia in consideratie pentru satisfacerea prezentei cereri.
Prin urmare considerd ci hotirirea Judecitoriei Chigindu, sediul Régcani (dosar nr. 3-
642/2019) din 22.10.2020, urmeazi a fi suspusi revizuirii, fiind neintemeiati si abuzivi,
care afecteazd grav drepturile si intercsele sale legitime. Mentioneazi, cd actiunea
persoanei juridice nerezidente ,, Triangle Reality LLP” reprezinti o verigd a unui complex
de actiuni de escrocherie imobiliard, finalitatea céreia constituie delapidarea
patrimoniului funciar public al municipiului Chisindu.

Indicad ca pe motiv cd art. 449 lit. b) Cod de Procedura Civild, au devenit cunoscute
unele circumstanie sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute revizuentului, dacd acesta dovedeste ci a Intreprins toate mésurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii, este important
ca circumstantele sau faptele date cxistente obicctiv pina la data pronuntirii hotdririi, si
fie confirmate prin prezentarea unor probe concludente §i pertinente, sa aibi importan{i
esentiald pentru justa solufionare a cauzei civile, adicd si aibd putere decisivd asupra
concluziel (hotdrdrii) instantel de judecatd, si& fie descoperite dupd ce hotirirea
judecitoreasca devine irevocabild. Invocd ci circumstantele nou-descoperite pot fi
definite ca totalitatea de fapte juridice (obiect al probatiei) care duc la aparitia,
modificarea sau stingerea drepturilor i obligatiilor civile, care au o importanti esentiald
pentru solutionarea justd a cauzei civile, totodatd, avind putere decisivd asupra concluziei
instantei de judecatd, care nu au fost cunoscute revizuentului anterior, dar existau pini la
mommentul pronuntdrii hotdririi, care si fie descoperite dupa ce hotirirea judecitoreascd a
devenit irevocabild, si dacd revizuentul dovedeste cé a intreprins toate misurile pentru a
afla circumstantele si faptele esentiale n timpul judecdrii i faptele esentiale in timpul
judecirii anterioare a pricinii.

Sustine ci elemente de fapt, ca modalitate a probérii circumstantelor, vor constitui,
in conformitate cu art. 117 alin. (2} Cod de Procedurd Civild, explicatiile pértilor gi ale
altor persoane Interesate In solutionarea pricinii, depozitiile martoritor, inscrisuri, probe
materiale, Inregistrari audio-video, concluziile expertilor.

Solicitd Directia Generald Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului
tmunicipal Chigindu admiterea spre examinare a cererii de revizuire gi casarea hotfrarii
Judecdtotiei Chigindu, sediul Régcani (dosar nr. 3- 4642/2019) din 22.10.2020, cu
dispunerea rejudecirii cauzei in fond, conform regulilor generale.

Prin incheierea Judecatoriei Chigindu (sediul Rigeani) din 04 octombrne 2022, s-a
respins ca inadmisibild cererea de revizuire Tnaintald de Directia Generald Arhitecturd,
Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului municipal Chigindu impotriva hotaririi




Judecatoriei Rigcani, mun. Chisindu din 22.10.2020 la actiunea intentatd de avocatul
Calian Igor In interesele “Triangle Reality LLP” fmpotriva Primériet si Consiliului
municipal Chisindu.

La 12 octombrie 2022, in termenul stabilit de art. 242 Cod administrativ , Consiliul
municipal Chisindu si la data de 19 octombrie 2022 Directia Generald Arhitecturd,
Urbanism si Relatii Funciare au contestat cu recurs incheierea judecatorului Judecatoriel
Chisinau (sediul Riscani) din 04 octombrie 2022, solicitind casarea acesteia, cu emiterea
unei noi solutii de admitere a cererii de revizuire.

In motivarea recursului au reiterat argumentele indicate in cererea de rtevizuire,
suplimentar au declarat cd DGAURF nu a fost parte la procesul in cauzi $i de competenta
DGAUREF tine executarea hotararilor judecatoresti definitive §i irevocabile pe domeniul
funciar, indica ci s-a ficut cunogtintd cu hotirirea pronuntata, prin intermediul notificarii
Directiei asistentd juridicd nr. 489 din 18.05.2021.

Sustine cd cererea de revizuire se incadreazd potrivit prevederilor art.195 Cod
administrativ, 447, 448, 449 lit.b) 450 lit.c) CPC RM.

Indicd c& DGAURF este autoritatea publicd care elaboreazi certificatele de
urbanism gi autorizatiile de construire, perfecteazi proiectele de decizie ale Consilinlui
municipal Chigindu pe domeniul funciar, {ine cadastrul funciar, inclusiv partea grafic
vizdnd planurile cadastrale etc. i il propune spre aprobare Guvernului R.M., fiind
responsabild de executarea hotirédrii Judecétoriei Chigindu, sediul Réscani (dosar nr. 3-
4642/2019) din 22.10.2020 devenitd definitivi i irevocabild.

Considerd, ca circumstantele nou-descoperite duc la aparitia, modificarea sau
stingerea drepturilor si obligatiilor civile; au importantd esentiald pentru justa solutionare
a cauzei civile §i au putere decisivd asupra concluziei (hotirarii) instantei de judecata.

Intimatul, fiind notificat despre recursul depus de Consiliul municipal Chigindu, na
a depus o referinta in acest sens.

Subsuménd normele procesuale si starea de fapt constatatd, Completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ conchide necesitatea adoptirii
unei solutii de respingere a recursului declarat.

In conformitate cu art. 241 Cod administrativ, incheierile primei instante si ale
instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat de hotérire, in cazurile previzute de
prezentul cod s1 de alte legi. Incheierile primei instante si ale instantei de apel care nu se
contestd scparat cu recurs pot fi contestate odaté cu fondul, daca prezentul cod sau alte
legi nu prevad pentru Incheierile judecdtoresti nicio cale de atac. Pentru contestarea cu
recurs a incheierilor judecétoresti se aplica corespunzitor prevederile cap. III din cartea a
treia, dacd din prevederile prezentului capitol nu rezultd altceva.

Potrivit dispozifiilor art. 242 Cod administrativ, recursul impotriva incheierii
judecdtoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea contestati
in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecitoresti, dacl legea nu stabileste un
termen mai mic. Instanfa de judecatd care a emis incheierea contestatd transmite
neintirziat recursul impotriva incheierii judec#toresti impreuni cu dosarul judiciar
instantel competente si solutioneze recursul.




Conform art. 243 alin. (2) Codul administrativ, instanta competenti solutioneazi
recursul impofriva incheierilor judecdtoresti fard sedintd de judecati. Dacd considerd
necesar, instanta competentd poate cita participantii la proces.

Completul specializat nu a identificat necesitatea prezentei participantilor la proces,
astfel cd examinarea cauzei In ordine de recurs s-a efectuat in lipsa lor, in baza
argumentelor cererii de recurs, pozifiei reflectate in referintd si a materialelor cauzei,
respectdnd normele procesuale aplicabile judecérii cauzei in ordine de recurs.

in corespundere cu art. 243 alin. (1} lit. b) Cod administrativ, examinind recursul
fmpotriva Incheierii judecétoresti, instan{a adoptd una dintre urmdtoarele decizii: respinge
recursul.

Din materialele cauzei cotupletul tefine ¢ prin holirdrea Judeciloriei Chigindu,
sediul Riscani din 22.10.2020 cererea de chemare 1n judecatd depusi de avocatul Calian
Igor in interesele “Triangle Reality LLP” impotriva Primdriei i Consiliului municipal
Chisindu privind obligarea ajustirii hotarului terenului cu suprafa’ga de 0,3002 ha cu
numéir cadastral 0100313.502, conform Certificatului de urbanism informativ nr. 220/19
din 17.04.2019, precum si obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil cu
privire la modificarea Deciziei Consiliului municipal Chiginau nr. 326 din 02.04.2013 in
partea ce tine de amplasarea terenului cu numir cadastral 0100313.502 cu suprafata de
0,3002 ha, s-a admis.

S-a obligat Priméria municipiului Chigindu de a emite act administrativ individual
in vederea ajustdrii hotarului terenului cu suprafata de 0,3002 ha cu numir cadastral
0100313.502, conform Certificatului de urbanism informativ nr. 220/19 din 17.04.2019.

S-a obligat Consiliul municipal Chisindu de a emite act adminisirativ individual
favorabil cu privire la modificarea Deciziei Consiliului municipal Chisindu nr. 326 din
02.04.2013 n partea ce tine de amplasarea terenului cu numér cadastral 0100313.502 cu
suprafata de 0,3002 ha (vol. I f.d. 126).

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17.02.2021, a fost declarati inadmisibil
apelul depus de Consiliul municipal Chigindu i Primarul General al municipiului
Chisinéu, reprezentati de Cazacu Andrei, impotriva hotaririi Judecéitoriei Chisindu, sedluI
Rigcani din 22.10.2020 (vol. I f.d. 159-160). :

Prin Decizia Colegiului civil, comercial §i de contencios administrativ al Curfii
Supreme de Justitie nr. 3r-149/2021 din 28.04.2021, a fost respins recursul depus de citre
Consiliul municipal Chisindu §i Primarul General al municipiului Chigindu, reprezentati
de Cazacu Andrei (vol. I, f.d. 198-202).

Potrivit art. 446 alin. (1) din Codul de procedurd civila, pot fi supuse revizuirii
hotéririle, ordonantele, incheierile i deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, Tn conditille prezentului capitol.

Conform art. 448 din Codul de proceduri civili, cererea de revizuire tmpotriva unei
hotériri sau Inchcieri riimase irevocabila prin neatacare sc¢ solutioneaza de instanta care s-
a pronunijat asupra fondului.

(2) Cererca de revizuire impotriva unei hotériri care, fiind supusd céilor de atac, a
fost mentinutd, modificatd san casatd, emitindu-se o noud hotirire, se solutioneazi de
instanta care a men{inut, a modificat hotarirea sau a emis o noud hotirire.




In conformitate cu art. 451 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civild, cererea de
revizuire se depune In scris de persoanele menfionate la art.447, indicindu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexindu-se probele ce le confirma.

(2) Cererea de revizuire se depune la instanta competentd prevazuti la art.448.

Potrivit prevederilor art. 452 alin. (2) din Codul de procedura civila, Dezbaterile sint
limitate la admisibilitatea revizuirii $i la faptele pe care se intemeiaza.

Conform art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedurd civild, (1) Dupd ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmétoarele acte de dispozitie:

a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Directia Generald Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Intemeiat cererea de
revizuire pe dispozitia art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civild, care stabileste ca
revizuirea se declard In cazul in care instanta a emis o hotidrére cu privire la drepturile
persoanelor care nu au fost implicate in proces.

Colegiul retine cé, conform pct. 1.1. din Dispozitiile generale a Regulamentuiui
Directiei generale arhitecturd, urbanism gi relatii funciare a Consiliulni municipal
Chigindu, Direcfia generald arhitecturd si urbanism si relafii funciare (in continuare-
Directia generald) este constituitd de citre Consiliul municipal Chisindu (care In situatia
dedusd din spetd avea calitatea de copirit) In baza Legilor Republicii Moldova nr.431-
XIII din 19.04.95 *Privind statutul municipiului Chigindu”, nr.123-XV din 18.03.2003
,Privind administratia publicd locald,,, nr.835 din 17.05.1996 ,,Cu privire la principiile
urbanismului si amenajarii teritoriului,,, nr.1350-XIV din 02.11.2000 ,,Cu privire la
activitatea arhitecturald,, Codului funciar al Republicii Moldova nr.828-XII din
25.12.1991, Hotdrarilor Guvernului Republicii Moldova nr.499 din 30.05.2000 ,,Despre
aprobarea Regulamentului-cadru privind activitatea organelor locale de arhitecturd si
urbanism,, si nr. 688 din 10.06.2003 ,,Cu privire la structura si statele de personal ale
primariilor satelor (comunelor), oragelor (municipiilor),, (cu modificarile st completarile
operate prin Hotérdrile Guvernului Republicii Moldova nr. 1220 din 10.10.2003 s1 nr.
269 din 14.03.2006), ordinului Ministerului Finantelor nr.94 din 31.12.2004 si altor acte
normative.

Completul retine cii obicctul litiginlui al céirei hotiriri cste supusd cererii de
revizuire, reprezintd obligarea ajustérii hotarului terenului cu suprafata de 0,3002 ha cu
numar cadastral 0100313.502, conform Certificatului de urbanism informativ nr. 220/19
din 17.04.2019, precum si obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil cu
privire la modificarea Deciziei Consiliului municipal Chisin&u nr. 326 din 02.04.2013 in
partea ce tine de amplasarea terenului cu numér cadastral 0100313.502 cu suprafata de
0,3002 ha, pretentii care se referd la actele pirftului atras In proces, investiti conform
Legii privind autorizarea executérii lucririlor de constructie nr. 163 din 09.07.2010 (art.
21 alin. (1)), precum si a Legii privind statutul municipiului Chisindu nr. 136 din
17.06.2016 (art. 6 alin. (2)), cu astlel de competente, acte care In opinia instantei nu
afecteazd drepturile Directiei Generale Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare, prin
urmare temeiul previzut de art. 449 lit. ¢) Cod de Procedurd Civild invocat de citre
revizuient, urmeazd a fi resping ca nefutemelat.




Referitor la temeiul de revizuire a hotéririi Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, din
22.10.2020 previzut la art. 449 lit. b} Cod de Procedurd Civild invocat de Directia
Generald Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare, precum cd au devenit cunoscute
unele circumstanfe sau fapte esentiale ale cauzei care nu an fost §i nu au putut fi
cunoscute revizuientului, instanta retine cd revizuientul nu a invocat nici un temei
justificativ in acest sens.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
mentioneazd cd, prin revizuire, se tinde la Indreptarea unor hotiriri gresite, pentru
neregularitifi ce s-au sévérsit dintr-o Tmprejurare neimputabild instanfet sau dintr-un
motiv neimputabil partilor, de obicei descoperite ulterior.

Revizuirea este o cale extraordinard de atac, de retractare, nedevolutivd, iar
dispozitiile legale care o reglementeazi sunt de strictd interpretare, astfel cd revizuirea
nu poate fi promovatd decit In cazurile §i In conditiile prevazute de lege.

La fel, este de mentionat ¢ revizuirea nu implicd realizarea unui control judiciar, ci
determinarea unel noi judecdfl, intemeiatd pe unele elemente ce nu au putut forma
obiectul examindrii ce a condus la pronuntarea hotararii care face obiectul ciii de atac.

intr-o altd ordine de idei, revizuirea se justificd, de reguld, prin aceea ¢i, involuntar,
instanta a sdvarsit o eroare in legiturd cu starea de fapt stabilitd in hotérarea atacati, fie
in raport cu materialul existent la data pronuntirii hotérarii, fie In raport cu noile
imprejurdri, apirute ulterior pronuntérii hotérérii.

Aceasti cale de atac a hotirdrilor irevocabile poate afecta stabilitatea raporturilor
juridice, producind efecte grave pentru parti, de aceea legea stabileste o listd expresi si
exhaustivd a temeiurilor de declarare a revizuirii, care sunt previzute la art. 449 Cod de
procedurd civild.

Astfel, Capitolul XXXIX din Codul de procedurd civild stipuleazd modalitatea de
revizuire a hotdrérilor judecitoresti, iar in acest sens art. 499 Cod de procedura civila
aratd expres temeiurile declararii revizuinii.

Respectiv, completul specializat Tn examinarea actiunilor in contencios
administrativ noteaza ci o cerere de revizuire poate fi depusd doar in cazurile cxpres
determinate de lege.

O cerere care nu contine niciunul din aceste temeiuri nu poate fi admisi ca
intemeiatl, flind inadmisibild incercarea de rediscutare a unei hotérari irevocabile.

Acestea fiiind mentionate, completul specializat atestd drept justd concluzia
instantei de revizuire cu privire la necesitatea respingerii ca inadmisibili a cererii
formulate de Consiliul municipal Chigindu

Din considerentele menfionate supra si avind In vedere cd Incheierea din 04
octombrie 2022 Judecitorier Chisinau (sediul Riscani) a fost emisd cu respectarea
normelor de drept pertinente, iar recurentul nu a adus in faja instantei de recurs
argumente clocvente in sensul demonstriirii netemeiniciei actului judeciitoresc contestat,
completul specializat ajunge la concluzia de a respinge recursul.

fn conformitate cu prevederile art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ,
Completul specializat In examinarea actiunilor n contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial st de contencios administrativ al Curtii de Apel,




%

DECIDE:

Se respinge recursul declarat Consiliul municipal Chisindu $1 recursul depus de
Directia Generald Arhitecturd, Urbanism §i Relatii Funciare impotriva incheierii
Judecitoriei Chisinau (sediul Rigcani) din 04 octombrie 2022.

Decizia este irevocabili.

Pregedintele cowplelului, judecitorul Mira Ghenadie
Judecatorii Bostan Angela

Daschevici Grigore




