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REPUBLICA MOLDOVA
CONSILIUL MUNICIPAL CHISINAU

DECIZIE

nr, din

Cu privire la executarea unor
hotéréari judecitoresti definitive
si irevocabile

Avand in vedere Hotirdrea Judecitoriei Centru, municipiul Chisindu, nr. 3-
1220/15 din 22.10.2016, devenind definitivd prin decizia Colegiului civil si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu, nr. 3a-118/17 din 04.05.2017,
prin care se obligd Consiliul municipal Chisindu si Prim#ria municipiului Chisindu
sd solutioneze si sd ofere raspuns la cererea depusi de S.R.L. ,,Promeditatio”
inregistratd la Prim#ria municipiului Chisindu la 04.06.2015 sub nr. 06-113943, si
Hotérdrea Judecatoriei Chigindu, sediul Centru, nr. 3-1212/16 din 13.02.2017,
devenind definitivd prin incheierea Colegiului civil al Curtii de Apel Chisindu, nr.
3a-798/17 din 11.07.2017, prin care se obligd Consiliul municipal Chisindu si
solutioneze in termen de 30 zile cererea prealabild depusi de Societatea cu
rdspundere limitatd ,Promeditatio” cu numérul 06-111/4882 din 23.06.2016, prin
acordarea in locatiune a ferenului cu suprafata de 0,0655 ha din str. Sarmizegetusa
municipiul Chigindu, tindnd cont de nota la nr. 08-3396 din 27.10.2017, prin care
beneficiarul insistd asupra executéirii actului judecitoresc irevocabil, astfel
ingnorand solicitarea de prezentare a documentelor confirmative intru sustinerea
cerinfelor inaintate i justa solutionare a cererii, In conformitate cu art. 6 din Legea
nr. 136 din 17.06.2016 “Privind statutul municipiului Chigindu, art. 14 (2) lit. b) - lit.
¢) siart. 19 (4) din Legea nr. 436-XVI din 28.12.2006 ,,Privind administratia publicd
Jocald”, Consiliul municipal Chigindu DECIDE:

1. Se executdl hotérdrile de judecatd nr. 3-1220/15 din 22.10.2016, si nr. 3-
1212/16 din 13.02.2017 emise de Judecitoria Chisindu, sediul Centru si se resping
cerintele Inaintate in cererea nr. 06-111/3943 din 04.06.2015 si in cererea prealabild
nr. 06-111/4882 din 23.06.2016, fiind nefondate.

2. Directia relatii publice va aduce la cunostinta publics prevederile prezentei
decizii.

PRESEDINTE DE SEDINTA

SECRETAR INTERIMAR
AL CONSILIULUI Adrian TALMACI



</

DISPOZITIVUL
HOTARIRII
In numele Legii

22 octombrie 2016 mun. Chisindu

Judecétoria Centru, mun. Chiginau
Instanta compusi din:

Pregedintele sedintet,
Judecitor "~ Natalia Mamaligd
Grefier Maria Bejinari si Diana Ciorici

examinind In gedintd publicd In procedura contenciosului administrativ
pricina civild la cererea de chemare In judecatd Tnaintatd de SRL ,,Promeditatio”
impotriva Consilivlui municipal Chisindu $i Primériei municipivlui Chisindu
privind contestarea actului administrativ,

in conformitate cu art.25 alin.(1) lit.b) din Legea contenciosului administrativ
nr.793 din 10 februarie 2000 art.236, 238-241 din Codul de procedurd civild,
instanta de judecata,

HOTARASTE:

Ge admite cererea de chemare I judecatd thaintatd de SRL ,,Promeditatic”.

Se constatd Incilcarea de citre Consiliul municipal Chisiniu si Priméria
municipinlui Chigindu a termenului de examinare a cererii depusd de SRL
,,Promeditatio” la 04.06.2015 sub nr.06-111/3943.

Se obligd Consiliul municipal Chisinfu gi Priméria municipiului Chisinau si

solutioneze si si ofere rispuns la cererea depusi ‘de SRL ,,Promeditatio”

inregistratd la Priméria municipiului Chisindu Ja 04.06.2015 sub nr.06-111/3943.
Hotararea poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 30

zile din momentul pronuntarii dlSpOthlVLllLll prin intermediul Judecitoriei Centru,
rmun.Chigindu.

Presedintele sedintei,

Judecitorul /semndtur Natalia Mamaligd
Copia coresp /de& Aginalului _
Judecitor o Natalia Mamaliga
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No - Lafe dm\mat WA

Nr. de iegire: 9467
Dosarul nr.3a-118/17

02.06.2017
" Copie: Consiliul si Primiria mun.Chisiniu
Reprezentant: Valenting Urecheanu
Mun.Chisingu, bd.Stefan cel Mare, 83, MD-2012
Copie: SRL “Promeditatio”
Mun.Chigindy, sti.Zelinski, 5/1, MD-2032

Prin prezenta, Curtea de Apel Chigindu, Va expediczd copia deciziei din 04.05.2017
bentru cunostingd.
In_atentia partilor: In conformitaie cu prevederile cri.275, dlin. (5°) Vi comunicam cd
procesul verbal a fost nfocmiz 5i semnat, avefi pasibilitaiea de lua cumostingd de procesul-verbal
al sedintei de judecatd §i de « primi copii de pe acesta.

Anexf: Copia decizie! sus menfionate,

Grefier 7 Girnaja Olga

Q/Q\\/\’LAQJ \&

PRIMARIA
mun.CHISINAU
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osarul nr. 3a-118/17 Judecitor I instant: N.Mzmiligh

DECIZIE

04 mai 2017 _ mun. Chigindu
Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu in
conmiponenta: |
Presedintele sedintei, judecitor Budii Nelea

Judecitorii: Efros Valeri si Muruianu Ion
Grefier : Girnaja Olga

examinind In sedintd public, cererea de apel declarati de Valentina Urecheany
reprezentant al apelantilor Consiliuluj si Primériei mun.Chiginsu impotriva hotirarii
Judecitoriei Centry, mun.Chisindu din 22.10.2016, in pricina civild la cererea de
chemare in judecati intentati de SRIL “Promeditatio” fmpotriva Consiliului si

Primériei mun.Chisindu privind contestarea actului administrativ,-

CONSTATA:

- La dater de 03.08.2015, SRL “Promeditatio” 4 depus o cerere ‘de chemare in
. v v . ye o e . - ., « ain N ) a —t e ea
judecatd citre Consiliul $t Priméria mun.Chisindu, solicitind recunoagterea incalcirii

-termenului de examinare a cererii 'nr.06-111/3943 din 04 junie 2015 privind

compensarea terenului aferent din str.Sarmizegetusa, 12, mun. Chisindu §i obligarea
Consiliului municipal Chigindu s emits actul administrativ cu privire la atribuirea

- unui lot de teren din intravilamul municipiului Chisindu, echivalent ca valoare si

utilitate, Intru compensarea refragerii lotului cu suprafata de 0,512 ha, aferent
constructiilor cu numirul cadastral 0100110214.01.03 din str. Sarmizegetusa, 12,
mun. Chisindu. ' _

In motivarea actiunii a indicat c3, potrivit Acordului nr.165 din 07 septembrie
2007, este proprietarul constructiilor.din str.Sarmizegetusa, 12, mun.Chiginiu, numsr
cadastral 01001 10214.01-03, amplasate pe terenul aferent cu suprafata de 1,4046 ha,
In hotarele stabilite conform planului cadastral al imobiluluj din str.Sarmizegetusa,
12, elaborat de Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau,

Mentioneazd ¢4, la momentul dobandirii in proprietate a constructiilor
respective de citre reclamants, terenul aferent constructiilor constituia proprietate
municipald, nefiind privatizat din cauza impedimentelor opuse de parati, la 12
noiembrie 2010, Primiria municipiului Chisindu a incheiat cy reclamanta contraciul
de vﬁhzare—cumpérare a lotului, cu suprafata de 0,8926 ha, restul suprafetei de 0,512
ha fiind exclusd de citre parati din terenul aferent constructiilor private ale
reclamantului, pasibil de privatizare conform art.4 alin.(9) al Legii privind pretul
normativ si modul de vanzare-cumpirare a pdmantului, astfel, sectorul de teren cu.
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reclamantei.

1 '6
o 2
L &
suprafata de 0,512 ha, a fost retras in mod nefntemeiat gi ilegal din pose&.
. . ' - L e 7
Afirma ci, respectivul Jot nu poate fi utilizat conform destinafiel, pe Ul -

acestuia desfagurandu-se activitati neautorizate de comert, fiind in acest S

amplasate diverse instalatii de acest tip - gherete, tarabe, constructii ugor demontabiles 3
2 considerat ci dreptul reclamantei de beneficierc funciard (posesie sl folosintd)
asupra terenului aferent constructiilor private urmeazd a {i restabilit prin compensarea,
de catre parati, a lotului neinclus in contractul de vAnzare-cumpirare din 12 noiembrie
2010, cu un alt lot de teren, rchivalent ca valoare si utilitate. -

Relevi ci, la 04 sunje 2015, a inaintat cererea ar.06-111/3943 prin care 2
solicitat expres parétilor acordarea unui teren, echivalent ca valoare si utilitate, ntru
compensarea retragerii lotului, cu suprafata de 0,512 ha, din str.Sarmizegetusa, 12
(componentd a terenului aferent constructiilor numérul cadastral 0100110214.01-03

din str.Sarmizegetusa, 12,
examinare de cétre paréfl, r

desi de la data depunerii
 examinarea si solufionarea ei.:

mun.Chisindu), - respectiva cerere a fost- ldsatd fdrd
eclamantului-petitionar nefiindu-i remis niciun raspuns,
a expirat dublul termenului prevazut de lege -pentru.

La data de 25.08.2016, SRL “Promeditatio” a depus cerere de concretizare a
cerintelor, solicitind recunoasterea incilcarii termenului de examinare a ceretil nr.06-

1111/3943 din 04 iunie 2015

si obligarea Consiliului municipal Chiginau si Primariel

municipiuiul Chigindu 53 solutionieze si sa ofere rispuns la cererea nr,06-1 11/3943 din

04 iunie 2015 (£.4.92).

. Reprezentantul Consiliului municipal - Chigindu, ‘Maria Crefu -'§;i.— reprezentantul
Primiriei municipiuhi Chiginu, Anna Cazact, “ulterior Valentina -Urecheanu
reprezentant al apelantilor Consiliului §i Primariei mun.Chigindu, au depus referinte la

" cererea de chemare in judecats, solicitind respingerea actiunii ca fiind depusad cu

omiterea termenului (£.d.28-29; 69-7 1). A - : _
Prin hotarirea Judecatoriei Centru, yun.Chisindu din 22.10.2016, s-a admis
actiunea. S-a constatat incilcarea de catre Consiliul si Primaria mun.Chigindu a

termenului  de examinare a ceterii depusa de SRL «promeditatio” la data de
04.06.2015 sub 4r.06-111/3943. S-a obligat Consiliul si Primaria mun.Chigindu sa
solutioneze i sé ofere raspuns la cererea depusd de SRL «promeditatio” inregistratd la
Priméria mun.Chigingu la data de 04.06.2015 subnr.06-11 1/3943. :

La data de 29.11.20
mun.Chisindu, Valentina Ur

16 reprezentantul apelantului Consiliutui §i Primériei
echeanu a declarat apel impotriva-hotérﬁrii instantei de

fond, solicitind repunerca in termenul de atac, admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante, cu emiterea unei noi hotiriri de respingere integrald a actiunii.

La cererea de apel a fost anexatd copia trimiterii postale (£.d.106), care
confirm3 primirea hotdririi primei instante. :

La data de26.01.2017

pricina a fost distribuitd in mo d aleatoriu spre examinare,

iar la data de 30.01.2017 cauza & fost transmisd judecatorului.




~&PC, nu s-a curs cererii de apel depusd de Consiliul si Priméria mun.Chigingu, fiindu-
e fixat termen pind la 22.10.2016, pentru Inliturarea neajunsului.

La data de 21.03.2017, Consiliul si Priméria mun.Chiginfu, prin reprezentantul

Viorica Cobzarenco au depus cerere de apel motivatd impotriva hotérarii instantei de

fond, solicitind repunerea in termenul de atac, admiterea apelului, casarea hotirarii

primei instante, cu emiterea unei noi hotériri de respingere integrald a actiunii.

In motivarea apelului a indicat c#, hotirirea primei instanie este neintemeiata si
ilegald, urmind a fi casati, deoarece contravine normelor dreptului material si
procesual, iar la examinarea si adoptarea hotfririi contestate nu au fost pe deplin
constatate si elucidate circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinii.

Explica c3, prin cererea initiald inaintatid de SRI, “Promeditatio” s-au inaintat
cerinfe privind obligarea Consiliului municipal Chigindu si emit3 decizia cu privire la
acordarea prin atribuire In beneficiul reclamantului a unui teren similar celui pretins
detinut, dupa depunerea la materialele cauzei a referintei si a deciziei CSJ prin care
cerere similard a fost respins3 ca fiind tardivé, iar unele pretentii ca neintemeiate, de
cétre reclamant au fost modificate cerintele in recunoastere ca fiind nesolutionati in
termen a cererii i obligarea oferirii unui rdspuns si solutionarea cererii Inaintate.

Invocd cd, aceiagi cerere reclamanta, la depunerea actiunii in instan{i, o

- tracteazd inifial ca cerere prealabild, iar ulterior solicitd a fi recunoscutd ca fiind
+pesoluficiiaty In termen § obligdrea oferirii unui r¥spuns §i’ solufionarea - cererii
. Inaintate. L o I
~ Relevi ci, pe parcursul examindrii cauzei la materialele dosarului, s-a anexat
raspunsul care a fost remis tn adresa reclamantei de a se prezenta la administratia
publicd locald pentru concretizarea unor detalii §i aspecte ale problemei invocate de
solicitant, sau reclamanta cunostea foarte bine situatia si motivul solicitirii de a se
prezenta la APL, avind in vedere c#, anterior in adresa reclamantei s-a remis
scrisoarea nr.21/2720-p din 04.02.2015 prin care li se comunicd cd referitor.la
solicitarea privind cumpérarea terenuiui din str.Sarmizegetusa,12/1 cu nr.0100110005
se aduce la cunostintd c#, in conformitate cu incheierea Curtii de Apel Chisindu
nr.2ac-494/2014 din 10.10.2014 asupra bunurilor imobile cu numerele cadastrale
0100110005, 0100110005.01-08 a fost instituit sechestru si deci,. ludnd n consideratie
cele menfionate, solicitarea nu poate fi examinati, astfel, reclamanta intentionat nu a
anexat la materialele dosafului rispunsul cate a fost expediat in adresa sa, nu s-a
prezentat cum a solicitat APL, deoarece cunoagte situatia de facto a lucrurilor.
Mentioneaz3 ci, la data de data de 08.11.2016, prin intermediul oficiului postal
a fost expediat in adresa pérétilor dispozitivul hotirdrii, fapt confirmat prin copia
plicului, anume din acest motiv, solicitd repunerea in termenul omis de contestare.
Prin incheierea Curtii de Apel Chisiniu din 23.03.2017, s-a admis demersul
- Valentinei Urecheanu reprezentant” al apelantiilor Consiliului i Primériei
mun.Chisgindiu cu privire la repunerea in termen a cererii de apel si s-a repus in termen
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Consiliul §i Priméria mun. Chisindu pentru Tnaintarea cererii de ap{a;-; RS %
hotérérii Judecétoriei Centru, mun.Chisindu din 22.10.2016. ' -;4% S

In sedinfa instantei de apel, apelantii Consiliul si Primiria. mun. Ch,1§1na,u;% oo
legal citafi, fapt confirmat prin avizele de receptie a citatiilor, nu s-au prezentat S1%:
au invocat careva motive (£.d.147). ' -

Tricolici Victoria reprezentant al intimatei SRI, “Promed1tat10” in gedinta
instantei de apel, a solicitat respingerea cererii de apel, cu men;merea hotaririi
instanfei de fond, pe care o considers legali si intemeiata.

Audiind explicatiile partii prezente in sedinta instantei de apel, studiind si
apreciind materialele dosarului, Colegiul ajunge la concluzia ci cererea de apel este
neintemeiate, pasibild de a fi respinsd; cu mentinerea hotéirdrii instantei de fond din
urmétoarele considerente.

In conformitate cu art.385 alin. ( 1) lit. a) CPC, instanta de apel dupi ce judecd
apelul este In drept sd respingd apelul i s3 mentini hotérérea primei instante.

Potrivit art.-239 din Codul de procedurs civils, hotirirea judecitoreascd trebuie
sd fie legald si Intemeiati. Instanja isi intemeiazd hotdrirea numai pe circumstantele
constatate nemijlocit de instanti si pe probele cercetate n sedinti de judecati.

Conform art. 241 alin. (2), (5) si (6) din Codul de procedurd. civild, hotirirea

- judec#toreascd, constd. din partea introductivd gi partea dispozitivd..In cazurile

prevazute. la art.236 alin.(5), hotérirea judecitoreasci constd din. partea introductivi,

-+ partea -descriptivé;. motivare=gi- dispozitiv. Fiecare-parte-a hOtﬂIlI'lI\«“ se+evidentiazg -

separat n textul acesteia. in motivare se indica: cucumstanjcele pricinii, constatate de
instan{d, probele pe care se Intemeiazi concluznle ei privitoare la aceste circumstante,

* argumentele invocate de instant3 la respingerea unor probe, legile de care s-a ciliuzit

instanta. D13poz1t1vu1 cuprinde concluzia instantei judec#toresti privind admiterea sau
res;amgerea integrald' sau partiali a actiunii, repartizarea cheltuielilor de judecats,

~calea si termenul de atac al hotaririi.

Potrivit recomandérilor-avizului nr. '11 din 2008 aI Cons1l1ulu1 Consultativ al
Tudecitorilor Europeni (CCJE) in atentia Comitetului de Mlmstn al Consiliului
Europei privind calitatea hotararilor judecitoresti, o motivatie si o analizd clard sunt
cerintele fundamentale ale hotdrarilor judecitoresti si un aspect important al dreptului
la un proces echitabil. Pentru a rdspunde cerintelor procesului echitabil, motivarea ar
trebui s@ evidentieze, ci judecitorul a examinat cu adevirat chestiunile esentiale ce
iau fost prezentate. '

- Instanta de apel mentioneazi ci, art.6 dm Conventia Europeana a Drepturilor
Omu1u1 garanteazd dreptul Justmabﬂulul la o hotirire motivata sub aspectul instituirii
obligatiei instanfelor de judecati de a—gl argumenta hotdririle adoptate din perspectlva
unei analize ample a circumstantelor pricinii. Indatorirea de a motiva coerent si unitar
hotéirérea sub’ aspectul tuturor cererilor, fird a exista contradictii intre -motivare si
dispozitiv, constituie o garantie pentru justitiabili, in fata- eventualului arbitrariu



prin care se di posibilitatea de a putea exercita un

in opinia Colegiului, prima instantd a tinut cont de aceste deziderate si a adoptat
o hotiirire bazati pe fundament temeinic si ' materialul probator administrat.

‘ Colegiul constatd cé, prima instanfa a determinat corect raportul juridic dedus
judecitii, circumstanfele importante pentru solutionarea pricinii an fost stabilite- si
elucidate pe deplin, probelor prezentate a dat apreciere complets, -obiectivd si sub
toate aspectele, iar hotdrirea este legali si intemeiats, adoptatd cu respectarea
drepturilor si intereselor legale a participantilor la proces.

Cadrul Jegal relevant.
- In virturea prevederilor Legii' contenciosului administrativ nr.793-XIV din
10.02.2000 Colegiul retine: S :

Articolul 1. Scopul contenciosului administrativ.

(1) Contenciosul administrativ ca institutie juridics are drept scop contracararea
abuzurilor si exceselor de putere ale autoritifilor publice, apédrarea drepturilor
persoanei In spiritul Jegii, ordonarea activitiii autoritdfilor publice, asigurarea
ordinii de drept. iy ] : o : '

(2) Orice persoand care se considerd vitimati intr-un drept al sdu, recunoscut
de lege, de citre o autoritate publici, printr-un act administrativ sau prin
nesolutionarea In termenul legal a unei cereri, se poate adresa instantei de contencios

~--.. administrativ-competénte pentru a obtine anulares. actului, recunoagterea dreptului
pretins si repararea pagubei ce i-a fost cauzats. = T :

- Articolul 3. Obiectul actiunii in contenciosul administrativ. o

(1) Obiect al acfiunii in contenciosul administrativ 1l constituie actele

administrative, cu caracter normativ §i individual, prin care este vitimat un drept
- recunoscut de lege al unei persoane, inclusiv al unui terf, emisede: - = -

a) autoritifile publice si autorititile asimilate acestora in.sensul prezentei legi;

b) subdiviziunile autoritatilor publice; R

¢) functionarii din structurile specificate la Iit.a) si b). ,

. (2) Obiect al actiunii In contenciosul administrativ poate fi si nesolutionarea in

termenul legal a unei cereri referitoare la un drept recunoscut de lege.

Articolul 5. Subiectii cu drept de sesizare in contenciosul administrativ

Subiecti cu drept de sesizare in contenciosul administrativ sint: . ,

a) persoana, inclusiv functionarul public, militarul, persoana cu statut militar,

care se considerd vitimati intr-un drept al *séu, recunoscut de lege, de citre o

autoritate publicd, printr-un act administrativ sau prin nesolufionarea in termenul

legal a unei cereri —in conditiile art.14 al prezentei legi;

Articolul 14, Cererea prealabili. |

(1) Persoana care se considerd vitimati tntr-un drept al séu, recunoscut de lege,
printr-un act administrativ va solicita, printr-o cerere prealabild, autorititii publice

il



AN

emitente, in termen de 30 de zile de la data comunicarii actului, revocaresgy,
in parte, a acestuia, In cazul in care legea nu dispune altfel. X

Fay
. .

(2) In cazul in care organul emitent are un organ ierarhic superiot, cerly
prealabild poate fi adresatd, la alegerea petitionarului, fie organului emitent, fic:
- organului ierarhic superior daci legislatia nu prevede altfel.

(3) Termenul de 30 de zile specificat la alin.(1) nu se extinde asupra actului
administrativ cu caracter normativ. :

Articolul 16. Depunerea cererii de chemare in instanta -de contencios
administrativ.

(1) Persoana care se considerd vatamatd intr-un drept al siu, recunoscut de
lege, printr-un act administrativ §i nu este multumitd de rispunsul primit la cererea
prealabild sau nu a primit nici un raspuns in termenul previzut de lege, este In drept
s} sesizeze instanta de contencios administrativ competentd pentru anularea, in tot
sau 1n parte, a actului respectiv si repararea pagubei cauzate. - -

(2) Actiunea poate fi inaintata nemijlocit instangei de contencios administrativ
in cazurile exprés previzute de lege si-in cazurile In care persoana se considerd
vitimats tntr-un drept al sdu prin nesolutionarea in termen legal ori prin respingerea
cererii prealabile privind recunoagterea dreptului- preting §i repararea pagubeil
cauzate. - : : . N C

7 (3) Reclamantii, in actiunile ndscute din raporturi de contencios. administrativ,
sint scutifi'de plata taxei de’stat: - B o L s e
Articolul 17. Termenele de adresare In instanta de contencios administrativ.
(1) Cererea prin‘ care se solicitd anularea -unui. act' administrativ sau

T S

. recunoagterea dreptului pretins poate fi fnaintatd In termen de 30 de zile, in cazul In

care legea nu dispune altfel. Acest termen curge de la:’ ' .
, a) data primirii réspunsului la cererea prealabild sau data expirarii termenului
previzut de lege pentru solutionarea acesteia; Lo R

b) data comunicérii refuzului de solufionare a unei cereri prin care se solicitd
recunoasterea dreptului pretins sau data expirérii termenului prevazut de lege pentru
solutionarea unei astfel de cereri; : . ' g

¢) data comunicirii actului administrativ, in cazul in care legea nu prevede
procedura prealabila. ' S W : o :

(2) Oficiul teritorial al Cancelariei de Stat §i avocatul parlamentar sesizeazi
instanfa de contencios administrativ in termenele previzute de legile organice cu
privire la-activitatea acestora. ) ' ' ' :

'(3) Actele administrative cu caracter normativ considerate ilegale pot fi
atacate oricind. - ' - .

(4) Termenul de 30 de zile specificat la alin.(1) este termen de prescriptie.

(5) Persoana care, din motive temeinic justificate, a omis termenul de
~ prescpriptie poate fi repusd in termen in conditiile Codului de procedurd civila.

~ Articolul 24. Examinarea cererii. :

+




procedurd civild, cu unele excepiii previzute de prezenta lege.

(2) Neprezentarea la sedinta de judecats, fird motive temeinic justificate, a
partilor sifsau a reprezentantilor for nu Impiedicd cxaminarea cereri, iar In cazul In
care este imposibil de a judeca cauza in lipsa reclamantului, instanta de contencios
administrativ va scoate cererea de pe rol in conditiile Codului de proceduri civili.

(3) La examinarea in instanta de contencios administrativ a cererii in anulare,
sarcina probafiunii este pusd pe seama pirftului, iar in materie de despagubire,
sarcina probal;mm1 revine ambelor parti

Articolul 25. Imputermclnle instantei de contencios administrativ.

(1) Judecind actiunea, instanfa de contencios admlmstratlv adoptd una din
urmatoarele hotériri:

a) respinge actiunea ca fiind nefondati sau depusi cu incélcarea termenului de
prescriptie;

b) admite actiunea §i anuleazi, in tot sau in parte, actul administrativ sau obligd
pirftul sd emitd actul administrativ cerut de reclamant ori s elibereze un certificat, 0
adevennjca sau oricare alt inscris, ori si inldture incilcdrile pe care le-a comis,
- precum si dispune adjudecarea in contul reclamantulm a despagubmlor pentru

Intltzierea cexecutdrii hotarfrii; :
| ©) adinite actiunea i constati czrcumstan];ele care Jllbtlﬁ()’c\l suspenaa:rea ‘
,activitatii consiliului local sau a consiliului raional, dupi caz.

(2) Instanta de contencios administrativ este in drept si se pronun];e in limitele.
competentei sale, - din oficiu sau la cerere, si asupra legalititii actelor sau
operafiunilor administrative care au stat la baza emiterii actului administrativ
contestat. In cazurile in care controlul legalit#itii acestor acte san 0pera§1un1 tine de
competenta instantei de contencios administrativ ierarhic superioare, urmeazi a fi
ridicata exceptia de ilegalitate in fafa acestei instante in conditiile prezentei legi.

(3) In cazul adrmtem actmml instanfa de contencios administrativ se pronum;a
la cerere, §i asupra repararn prejudiciului material §i moral cauzat prin actul
adrmmstratlv ilegal sau prin neexaminarea in termenul legal a cererii prealabile.

' (4) Miarimea prejudiciului moral se stabileste de instanta de contencios
administrativ, independent de prejudiciul material, in functie de caracterul’ si
gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzatg, de gradul de vinovigie a piritului,
dacd vinoviiia este o condifie a rispunderii, luindu-se in considerare circumstantele
In care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul social al persoanei vitimate.

Articolul 26. Temeiurile anularii actului administrativ contestat

(1) Actul administrativ contestat poate fi anulat, in tot sau in parte, in cazul in
care: , | ' -

a) este ilegal in fond ca fiind emis contrar prevederilor legii; o
b) este ilegal ca fiind emis cu incilcarea competentei;



asupra oportunitatii actului administrativ §i a operatiunilor administrative care au\

la baza emiterii acestuia. '
Colegiul atestd cé reclamanta este subiect de sesizare, a respectat procedura

prealabild, iar actul contestat nu este exceptat de la controlul judiciar.

La fel, sunt aplicabile spetfei §i urmatoarele norme legale.

Legea cu privire la petifionare nr.190 din 19.07.1994.

Art. 1.- Prezenta lege determind modalitatea de examinare a petitiilor
cetitenilor Republicii Moldova, adresate organelor de stat, intreprinderilor,
~ institufiilor $i  organizafiilor =~ (denumitein  continuare  organe),in  scopul
asigurdril protectiei drepturilor si intereselor lor legitime. ’

Art. 3.- (1) Prezenta lege nu se extinde asupra modului de examinare a
petitiilor, previzut de legislafia de procedurd penald, de proceduri civild, de procedurd
de executare, cu privire la contraveniiile administrative, precum si de legislatia
muneii.

(2) Modul de examinare a cererllor privind incélcarile drep%urilor si
libertatilor ale omului se reglementeazi de Legea nr. 52 dm 3 aprlhe 2014 cu privire
la Avocatul Poporului (Ombudsmanul).

.., Art-4.- (1 ) Prin petzﬂe, in sensul prezentei legi, se m;,‘elege orice cerere,

reclamaﬂe, propunere, “sesizare, adresatd organelor de resort, irclusiv cererea

- prealabild prin care se contestd un act admmzstratlv sau nesolujzonarea in termen ul
stabilit de lege a unei cereri. .

(2) Cererea prealabili se adreseazi organului em1tent fn cazul in care organul .
emitent are un organ ierarhic superior, cererea prealabild poate fi adresatd, la alegerea
petifionarului, organului emitent sau organului ierarhic superior.

(3) Petitionarul, care nu este satisficut de rispunsul primit la cererea
prealabilé sau nu a primit un rdspunsin termenul stabilit de lege, este In drept
sa sesizeze instanta de contencios administrativ competents.

Art. 8.- (1) Petitiile se examineazi de céfre organele corespunzatoare in
termen’ de 30 de zile lucritoare, iar cele care nu necesiti o studiere si examinare
-suplimentard - fird infirziere sauin_ termen de 15 zilelucritoarede la
data nregistrarii, cu exceptia cazurilor previzute la alin. (4) i (5).

(2) Termenul de examinare a petitiei poate fi prelungit cu cel mult 30 de zile
~lucréitoare de cétre conduc#torul organului corespunzator fapt despre care este
informat petifionarul, daca:

a) sint necesare consultiri suplimentare pentru 1ntoc1n1rea raspunsului la petitie;

b) petitia se referd la un volum complex de informatii sau dacd se impune
- studierea unor materiale suplimentare ce urmeazd a fi selectate si f01051te pentru
intocmirea raspunsului.
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s & (3) Cererea prealabili se examineazi de ciitre organul emitent sau ierarhic
§ g Superior in termen de 30 de zilede la datainregistréirii ei, decizia urmind a fi

- comunicatd de indati petitionarului.

(4) Petitiile (cererile) prin care se soliciti o informatie oficiald se
examineazd in termenele stabilite in legislatia privind accesul la informatie. _
(5) Petitiile care contin elemente de extraneitate se examineazi in termen de

pind la 90 de zile lucrdtoare, cu conditia ca, in termen de 30 de zile lucrtoare, -

petifionarului si i se expedieze un rispuns prin care sd fie informat despre misurile

Intreprinse in vederea solutionrii petitiei sale. In cazul in care petitionarul nu este de -

acord cu réspunsul primit, el are dreptul sd sesizeze instanta de contencios
administrativ in modul stabilit. . :

Din materialele cauzei instanta de apel constati ¢d, intimata-reclamanti SRL
“Promeditatio”, la data de 04 funie 2015 a depus cerere fnregistratd cu nr.06-111/3943
catre Consiliul municipal Chisiniu si Priméria municipiului Chisindu, prin care a
solicitat atribuirea unui lot de teren din intravilanul municipiului Chisinau, echivalent
ca valoare si utilitate, Intru compensarea retragerii lotului, cu suprafata de 0,512 ha,
aferent constructiilor cu numérul cadastral 0100110214.01.03, din str.Sarmizegetusa,
12, mun.Chisindu (£.d.17), insi aceasti cerere, nu a fost examinati de Consiliul
municipal Chigindu §i la Priméria municipiului Chisinzu, iar la data de 03 august
2015, intimata-reclamanti SRL “Promeditatio”, a inaintat prezenta actiune.(fd.4-5;

In asa mod, apelantii-pititi Consiliul si Primdria mun.Chigindu, urman si
examineze cererea nr.06-111/3943 depusi de SRL ““Promeditatio” si sd ofere un
raspuns in termenul previzut de legea citat supra. SR

* In acceptiunea Ciolegiului, instanta de fond just a refinut cd este lipsitd de
pertinentd afirmatia piritilor despre aceia ci, reclamanta intentionat nu a anexat la
materialele dosarului rispunsul care a fost expediat in adresa sa, adicd rdspunsul

Directiei generale arhitecturs, urbanism si relafii funciare nr21/1474-p din

17.06.2015, or, prin scrisoarea nr.21/1474-p din 17.06.2015 (£.d.79) s-a invitat la
Directie generale arhitecturd, urbanism si relatii funciare (bd.$tefan cel Mare si Sfant,
83, bir.304). reprezentantul intimatei-reclamante SRL “Promeditatio”, pentru
concretizarea anumitor aspecte ale chestiunii abordate, asadar, scrisoarea mentionati,
nu constituie in sine un rispuns la problema abordatii de citre petitionar in cererea
Inaintats. | ¢ | |

fn aceastd ordine de idei, In opinia Colegiului, toate argumentele si afirmatiile
invocate de cétre apelantii-piriti citate supra, sunt vadit lipsite de suport juridic, sub
toate aspectele au fost examinate de prima instants, iar instanta de apel le apreciazi ca
fiind inconsistente si fara rationament valabil circumstantelor spetei.

In plus, este important de remarcat faptul ci apelantii-pirifi, utilizind calea de
atac'nu au prezentat in instanta de apel probe, pe care nu au avut posibilitatea si le



prezinte instantei de fond si care ar fi de naturdi s3 ristoame conclu
hotérirea contestats.
In final, instanta de apel subliniazi c4, contrar prevederilor art. 118, 12
apelanfii-pirili, in fata instantei de fond, nu au adus careva probe in sustineg
_opozifiilor la actiune si prin urmare iustan(a de fond just a aplicat normele legale®
relevante la  circumstantele spetel si a admis actiunea fnaintati de SRIL
“Promeditatio”, '
in asa Imprejurdri, Colegiul reitereazi ci, concluziile primei instante sunt
intemeiate si legale, In concordantd cu prevederile art.239 CPC, hotirirea urmeazi a fi
mentinutd cu respingerea cererii de apel, ca fiind neintemeiats,
Din aceste rationamente, in conformitate cu art. 385 alin. (1) Lit. a), 389, 390,
434 CPC, Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinu,-

DECIDE:

Se respinge, din lipsi de temei, apelul declarat de Valentina Urecheanu
reprezentant al apelantilor Consiliului si Prim#riei mun.Chigingu.

Se mentine hotfirdrea Judecitoriei Centru, mun.Chisindu din 22.10.2016, in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd intentati de SRL “Promeditatio”
impotriva Consiliului si  Primsiriei mun.Chisindu privind contestarea actului
edministrativ, |

_Decizia este definitivi, insi poate fi atacatd cu recurs la Curtea Supremi de
Justifie in termen de dous luni de la comunicarea decizie; integrale.

Pregedintele sedintei | Judecétor Judecitor
Mg Red
| - ’ W € j/h
Budai Nelea ‘ Efros Valeri Muruianu Ion
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Consiliul municipal Chisiniu
NOTA INFORMATIVA

la proiectul deciziei ,,Cu privire la executarea unor hotérari judecatoresti definitive gi
irevocabile”

In conformitate cu hotirfrea judecitoriei Centru, municipiul Chisindu, nr. 3-
1220/15 din 22.10.2016, devenind definitivi prin decizia Colegiului civil si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu, nr. 3a-118/17 din 04.05.2017,
Consiliul municipal Chisindu si Primfria municipivlui Chigindu se obligd sa
solutioneze si sd ofere raspuns la cererea depusd de S.R.L. ,,Promeditatio” inregistrati
la Primiria municipiului Chisindu la 04.06.2015 sub nr. 06-113943. In demersul
mentionat se solicitd atribuirea unui teren echivalent ca valoare si utilitate pentru
pretinsa compensare a lotului de pamént cu suprafata de 0,512 ha.

Conform hotararii judecatoriei Chigindu, sediul Centru, nr. 3-1212/16 din
13.02.2017, Consiliul municipal Chisindu se obligd sa solutioneze in termen de 30 zile
cererea prealabild depusd de Societatea cu rdspundere limitatd ,,Promeditatio” cu
numarul 06-111/4882 din 23.06.2016, prin acordarea in locatiune a terenului cu
suprafata de 0,0655 ha din str. Sarmizegetusa municipiul Chisinau.

Totodati, In conformitate cu notificarea inaintatd de S.R.L. ,,Sandex-Tehno”, se
aduce la cunostinta despre faptul contestérii cu apel a hotérarii Judecitorieit Economice
de Circumscriptie Chisindu din 22.01.2011, prin care s-a dispus declararea nulitatii
mai multor contracte de vinzare-cumpdrare, inclusiv radierea dreptului de proprietate
si demolarea constructiilor ce apartin S.R.L. ,,Sandex-Tehno” din str. Sarmizegetusa,
12/1. Pe faptul existentei unei banuieli rezonabile de falsificare a actelor prezentate de
catre S.R.L. ,POMEDITATIO” a fost pornitd o cauza penald de catre Procuratura
sectorului Botanica, prin Ordonanta din 25.03.2016.

Tinand cont de faptul ci beneficiarul (S.R.L. ,,POMEDITATIO”) nu s-a prezentat
in cadrul Directiei generale pentru concretizarea aspectelor ce vizeazd cerintele
inaintate, nu au fost prezentate acte confirmative doleantelor expuse, precum si
circumstantele expuse in notificarea vizatd mai sus {copia se anexeazd), s€ propune
Consiliului municipal Chigindu proiectul de decizie, prin care se resping ca nefondate
cerintele Tnaintate in cererea nr. 06-111/3943 din 04.06.2015 si cererea prealabild nr.
06-111/4882 din 23.06.2016.

Sef al DGAURF C/ @7@ Y/ / Svetlana Dogotaru

N. Bolea
022222530



CONSILIUL MUNICIPAL CHISINAU

Comisia pentru constructie, arhitecturi si relatii funciare

AVIZ

din 23 februarie 2021

la proiectul de decizie al Consiliului municipal Chisindu ,,Cu privire la executarea
unor hotédrari judecatoresti definitive si irevocabile™.

Comisia a examinat proiectul de decizie nominalizat si a DECIS:
Se aproba aviz pozitiv la proiectul de decizie al Consiliului municipal Chisindu

,,Cu privire la executarea unor hotarari judecatoresti definitive si irevocabile”.

7 (sapte) — pro, 0 —impotriva, 2 (doi)— abtinut

Presedinte Vasilii CHIRTOCA

Secretar de sedinta ﬁgw 100 Alexandru BONDARENCO
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Viceprimar/Secretar

INDICATORUL

Expedierii deciziei nr. din

2020

(semnitura)

..Cu privire la executarea unor hotarari judecatoresti definitive si irevocabile”

Nr. | DESTINATARUL Nr. ex. Nota
d/o

1. Viceprimar de ramuri 1
2. Directia relatii publice

3. Pretura sectorului Botanica 1
4. Pretura sectorului Buiucani

e Pretura sectorului Centru

6. Pretura sectorului Ciocana

L Pretura sectorului Rascani

8. Inspectoratul fiscal de stat Chisiniu

9.

10. | Directia funciara

11. | Consiliul municipal Chisiniu

12. | Directia generali arhitecturi urbanism si relatii

funciare

13. | Sectia control 1
14. | Directia de colectare a impozitelor si taxelor locale

15. | Departamentul cadastru al ASP

16.

17.

18.

19.

20.

Semnw
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Consiliul municipal Chisinau
NOTA INFORMATIVA

la proiectul deciziei ,,Cu privire la executarea unor hotarari judecatoresti definitive si
irevocabile”

In conformitate cu hotirarea judecitoriei Centru, municipiul Chisindu, nr. 3-
1220/15 din 22.10.2016, devenind definitivd prin decizia Colegiului civil si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu, nr. 3a-118/17 din 04.05.2017,
Consiliul municipal Chisindu si Primdria municipiului Chisinau se obligd sa
solutioneze si sa ofere raspuns la cererea depusa de S.R.L. ,,Promeditatio” inregistrata
la Primaria municipiului Chisindu la 04.06.2015 sub nr. 06-113943. In demersul
mentionat se solicitd atribuirea unui teren echivalent ca valoare gi utilitate pentru
pretinsa compensare a lotului de pdmant cu suprafata de 0,512 ha.

Conform hotéararii judecatoriei Chisindu, sediul Centru, nr. 3-1212/16 din
13.02.2017, Consiliul municipal Chisindu se obliga sa solutioneze in termen de 30 zile
cererea prealabild depusa de Societatea cu rdspundere limitatd , Promeditatio” cu
numarul 06-111/4882 din 23.06.2016, prin acordarea in locatiune a terenului cu
suprafata de 0,0655 ha din str. Sarmizegetusa municipiul Chiginau.

Totodatad, In conformitate cu notificarea Inaintata de S.R.L. ,,Sandex-Tehno”, se
aduce la cunostintd despre faptul contestarii cu apel a hotararii Judecéatoriei Economice
de Circumscriptie Chigindu din 22.01.2011, prin care s-a dispus declararea nulitatii
mai multor contracte de vanzare-cumparare, inclusiv radierea dreptului de proprietate
si demolarea constructiilor ce apartin S.R.L. ,,Sandex-Tehno” din str. Sarmizegetusa,
12/1. Pe faptul existentei unei banuieli rezonabile de falsificare a actelor prezentate de
catre S.R.L. ,,POMEDITATIO” a fost pornitd o cauzid penald de catre Procuratura
sectorului Botanica, prin Ordonanta din 25.03.2016.

Tiné&nd cont de faptul ca beneficiarul (S.R.L. ,,POMEDITATIO”) nu s-a prezentat
in cadrul Directiei generale pentru concretizarea aspectelor ce vizeazad cerintele
inaintate, nu au fost prezentate acte confirmative doleantelor expuse, precum si
circumstantele expuse in notificarea vizatd mai sus (copia se anexeazd), s€ propune
Consiliului municipal Chisindu proiectul de decizie, prin care se resping ca nefondate

cerintele inaintate In cererea nr. 06-111/3943 din 04.06.2015 si cererea prealabila nr.
06-111/4882 din 23.06.2016.

Sef al Directiei generale Sergiu Borozan

N. Bolea
022222530



REPUBLICA MOLDOVA
CONSILIUL MUNICIPAL CHISINAU

Comisia pentru constructii, arhitectura si relatii funciare

Din 02 februarie 2018

AVIZ

la proiectul de decizie al Consiliului municipal Chisindu ,,Cu privire la
executarea unor hotérari judecitoresti definitive si irevocabile”.

Comisia a examinat proiectul de decizie nominalizat si a DECIS:

Se accepta proiectul de decizie al Consiliului municipal Chisinau ,,Cu privire la
executarea unor hotdrdri judecdtoresti definitive si irevocabile” si se propune
Consiliului municipal Chisindu spre examinare si aprobare.

Presedinte .~/ Vadim Cojusneanu

Secretar - Liviu Oboroc



